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(Se inicia la sesién a las diecisiete horas)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Buenas tardes. Quiero comenzar pidiendo
disculpas, porque estuvimos en Valladolid y, en
fin, nos hemos despistado y encontrabameos todas
las carreteras menos esta que traia a Fuensalda-
fla, ¥ por eso nos hemos retrasado; lo siento. ¥
ya sin mds vamos a comenzar a desarrollar esta
sesion, quizd no muy regularmente, porque, en
buena légica, deberian de haber recibido todos
esta documentacién que ahora se va, aqui, diga-~
mos, a exponer. La realidad es que he estado
hasta €l Gltimo momento para tener la maxima
informacién posible y que todos tuviesen, real-
mente, elementos de juicio pars valorarlo més
ampliamente, y ésta ha sido la razén de no ha-
bérsele dado. Al final de todo esto, cuando haya-
mos hecho una lectura, un comentario del mate-
rial que tenemos, si se cree que es de interés
para todos los Procuradores, podemos mandar
hacer una copia 2 la secretaria, para que todos
tengamos una copia de este material que tene-
mos, 0 a los Portavoces; eso como se estime mas
conveniente por parte de los presentes de la Co-
misién.

El Orden del Dia comienza con ¢l punto pri-
mero: “Informe de la Presidencia sobre las ges-
tiones realizadas hasta la fecha”.

Bien, las gestiones realizadas hasta la fecha,
en lo que a mi corresponds, se han centrado,
fundamentalmente, en la peticién de informa-
cién y documentacién a las distintas Institucio-
nes, para tener, 1o mas amplio posible, datos so-
bre este problema, el tema del Pantano de Ria-
o y de Retuerta, fundamentalmente, que, co-
mo recordaran los miembros de esta Comisién,
fue 1o que agui se acordd solicitar; en prineipio,
informacion.

Con fecha veintitrés de noviembre se remitiéd
agui, a la Presidencia de las Cortes, solicitud de
informacién sobre el proyecto del Pantano de
Riafio, e incluso voy a leer, brevemente, en qué
consistia esta informacién. Asi, a la Direccién
General de Obras Publicas se le preguntaba:

Primero: situacién actual de las obras de ac-
ceso por el Norte y el Sur a la zona de Riafio;
previsién sobre el comienzo y, en su caso, fina-
Hzacién de las mismas; problemitica encontra-
da al respecto y soluciones previstas 2 la misma.

B) Infervencién de la Direccién General y,

en su caso, en qué sentido, sobre 2l nuevo pueblo
de asentamiento conocido como el Nuevo Riafio.

A la Direccidn General de Obras Publicas y a
la Confederacion, que es donde estd enclavado:

Informe sobre el estado actual de las obras
ejecutadas, en ejecucién y proyecto, con fechas
previstas de terminacién,

B) Informe sobre cuestiones o problemas que
condicionan, en su caso, la terminacién o retra-
so de las obras y Propusstas de solucién que de-
pberian arbitrarse al respecto.

C) Estado actual sobre los estudios o ante-
proyectos relativos a las distintas alternativas
de riego.

Después, también se envié peticion de docu-
mentacion a las Consejerias de Obras Publicas
y Ordenacion del Territorio y a la de Agricultu-
ra, Ganaderia y Montes, en el siguiente sentido:

A) Informacidén global sobre el estado actual
del proyecto en cuestién; problemas que, a su
juicio, retrasan o pueden retrasar el proyecto;
alternativas tendentes a su subsanacion y pos-
tura de esas Consejerias sobre el mencionado
proyecto.

Y, finalmente, al Presidente de la Comisién
del Nuevo Riafio y otros Pantanos de lg Exce-
lentisima Diputacién Provineial de Ledn:

A) Informe sobre el estado actual de las
obras del Nuevo Riafio; cantidades invertidas
por esa Diputacion de Leén y las invertidas por
otros Organismos, si las conocen.

B) Inversiones programadas en el proyecto
en relacion a las obras pendientes de ejecucion
y fecha aproximada de finalizacion del mismo.

C) Acuerdo o criterio de esa Diputacién so-
bre el futuro del Proyecto y su ordenacién, en
relacién con las normas que regiran el asenta-
miento de la poblacion,

Esto en cuanto al Pantano o al proyecto de
Riafio. Después también se hicieron, se pidieron
informaciones, se hicieron preguntas sobre el
proyecto Pantano de Retuerta, en Burgos. Se di-
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rigié un escrito a la Confederacion Hidrografica
del Duero:

A) Situacién actual del mencionado proyec-
to, obras en ejecucién y previstas y fechas pre-
visibles de terminacion.

B) Problemas o situaciones gue pueden con-
dicionar o retrasar su realizacion.

C) Informe sobre los estudios previos de via-
bilidad, realizadas sobre la obra en si, como en
relacién a las zonas de riego que se preveé.

Segundo: Se pidié & la Direccién General deA

Bellas Artes:

A) Informe sobre los estudios o soluciones
posibles, tendentes a salvaguardar el Monasterio
de San Pedro de Arlanza, en relacién con la eje-
cuciéon del Pantano de Retuerta.

Tres: También se pidi6 informacién a la Con-
sejeria de BEducaciéon y Cultura, ya que tiene
competencias también en materia de Cultura:

A) Gestiones realizadas o pendientes de rea-
lizacién con la Direccién General de Bellas Ar-
tes en relacién a la salvaguarda del monumento
arqueolégico de San Pedro de Arlanza, previsi-
blemente afectado por las obras tendentes a la
ejecuciéon del Pantano de Retuerta, en Burgos.
Valoracién de esa Consejeria al respecto.

Y ésta fue la informacién gue se solicité en
una primera fase; porque posteriormente, ya que
con fecha 20 de febrero, se insistié en algunos
de estos puntos para intentar completar la in-
formacién gque hasta ese momento se habia re-
cibido, y se insisti6, sobre todo, sobre el proyec-
to del Pantano de Retuerta. Se ha dirigido soli-
citud de informacién al Gobernador Civil de
Burgos, como Presidente de la Comisién para el
estudio de la regulacién y aprovechamiento del
rio Arlanza, sobre el estado de los estudios ¥
conclusiones, en su caso, que lleva a cabo dicha
Comisiotn en relacién al Pantano de Retuerta. ¥
sobre obras y proyectos de riego en general, den-
tro de la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn, ampliando porque parece ser gue por mu-
chos Procuradores habia una gran inguietud por
conocer no solamente de estas dos obras, sino de
otras, conocer cudl era su estado, en fin, si ha-
bia algan proyecto, si habiz alguna decisién res-
pecto a la existencia de proyectos o a la existen-

cia de obras en ejecucién, etcétera, etcétera, En-
tonces, ha parecido interesante también pedir,
sobre todo a la..., 2 la Confederacion Hidrogra-
fica del Duero, que nos remita, aungque sea en
plan resumido, pues, una relacién de obras gque
estén en estas circunstancias, ¥y se les pedia:

A) Enumeracidon sucinta de los proyectos de
obras hidraulicas en estudio y zonas a que se
refiere,

B) Proyectos de obras hidraulicas cuyo estu-
dio y viabilidad haya finalizado y previsiones de
ejecucion, €n su ¢aso.

C) Proyectos en fase de ejecucién de obras,
estado de las mismas y fecha previsible de fina-
lizacién.

De ésta, de este tltimo escrito, gue lleva fecha
de veinte de febrero, no se ha recibido todavia
ningung contestacion. Esto, en cuanto a lo que
hemos, esta Comisién ha intentado recabar de
las Instituciones, Organismos Pablicos, en €l as-
pecto de peticion de documentacién. Quiero
aclarar, respecto a esto, gue a pesar de que con
fecha veintidés de noviembre se habia solicitado
esta informacidn, la realidad es gue, por diver-
sas circunstancias gque no son ajenas a esta Co-
misién y a esta Presidencia, se demoré su trami-
tacién por los Servicios de Secretaria de las Cor-
tes, cursandose dicha peticion a finales de di-
ciembre, y, claro, esto ha demorado, de alguna
forma quizé, la recepcién de esta documenta-
cién. Bs comprensible, quizd en una primera
etapa, que ocurrs esto; esperemos que en lo su-
cesivo, pues, bueno, por nuestra parte se agili-
cen las cosas lo mas posible, para también poder
exigir celeridad a la Administracion, porque, cla-
ro, st se lo enviamos tarde no nos pueden con-
testar muy pronto. La primersa informacion que
se empieza a2 recibir es en el mes de enero. En
lineas generales, esta informacion es mas hien
pobre y de escaso contenido clarificador; en al-
gunos ¢asos, alin no se ha recibido respuesta a
lo preguntado, y a este respecto es justo resalfar
que la informacién que se ha recibido, quizj la
m4s completa haya sido, precisamente, la que
nos ha remitido la Junta: las Consejerias de
Agricultura, Ganaderia y Montes y la de Obras
Publicas; a pesar de que, como todos saben, es
una competencia, en esta materia, que no es to-
davia de la Comunidad. De otra parte, también
quiero aclarar, respecto a este primer punto de

gestiones realizadas, que yo he intentado, de al-

guna forma, conseguir la maxima informacién
posible y, especificamente, en la Diputacién de
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Ledn, en relacién al futuro nutcleo del Nuevo
Riafio, porque es cierto que este tema del nacleo
del Nuevo Riafio, de alguna forma, el protago-
nista principal es la Diputacion, que es quien ha
realizado las inversiones principales y los pro-
yectos que estdn en marcha. También he esta-
blecido contactos con las Consejerias de Obras
Piablicas y Ordenacién del Territorio y la de
Agricultura, Ganaderia y Montes, sobre el posi-
ble proyecto de riego del Pantano de Riafio; es
decir, ¢como va el estudio de los plantes de rie-
go. En relacidén al nicleo del Nuevo Riafio, exis-
te un estudio realizado por el Gabinete de Pla-
nificacion de la Diputacién de Ledn, pendiente
de aprobacién por los Organos de Gobierno de
la, misma, y cuyo programa de actuaciones lleva
cierto retraso, segiin se me comunico alli, a titu-
lo, digamos, personal y privade. El mismo hace
referencia a claricacién sobre cuestiones de
asentamiento, informacién, censo, condiciones,
etcétera, y confeccion de proyectos y obras de
los correspondientes Servicios Pliblicos,

En relacién a los proyectos de riego, se ha en-
cargado un estudio a una compaifiia, por parte
de la Junta, que estd en fase de elaboracién, pa-
ra tener un esbozo de este tema, aungue, real-
mente, es una competencia que la estd ejerclen-
do la Confederacién, que es quien elabora los
proyectos ¥y que, en su caso, después le sacara,
pues, a concurso para su ejecucidén. Y respecto a
este punto, pienso que yo no tengo mas que de-
cir de momento; seria importante, y dado gue
esta Comision es un poco especial, incluso vamos
a intentar aplicar, pues, el Reglamento con fle-
xibilidad, precisamente para gque tenga un valor
clarificador, que es de 1o que se trata. Entonces,
pienso que ahora seria interesante que, centran-
dose especificamente en este primer punto, pues,
pudiesen Intervenir todos los Procuradores que
lo deseasen, comenzando, preferiblemente, por
los Portavoces, si quieren hacer uso de la pala~
bra, ¥ si no, cualquier otro Procurador. Saben
que después el Orden del Dia es amplio; se pue-
de enfrar practicamente todo; entonces, lo que
queria decir es, no es mezelar las cosas, sino ha-
blar especificamente de estas gestiones que se
han hecho o que se deberian, quiz4, haber hecho
¢no?, en un principio, y dejar otras cuestiones
para los siguientes puntos del Orden del Dia. Si
alguien quiere hacer uso de la palabra, pues...,
el sefior Secretario toma nota.

EL SENOR DON LAURENTINO FERNANDEZ
MERINO: Solamente es para... Yo no acabo
de entender si toda la informacién gue se
decia gque se habia recibido se ha leido o
no. Yo creo que podia ser previo, salvo que

se facilite copia, que se nos leyera la docu-
mentacién que hg llegado, ¢on lo cual podemos
entrar, si se quiere, en un minimo debate; pero
asi estamos hablando..., bueno, ¢l sefior Presi-
dente ha hecho un pequefio resumen de algo,
pero jhombre!, se nos ha dicho gque ha llegado
a una.., informacion, no has especificado cudl,
ni has leido cudl, por lo que vamos a hablar sin
saber de gqué. O blen se nos reparten entre los
tres la informacién, o bien en una primera fase
se Informa rapidamente del tema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bueno, realmente en ese tema es que, ¢o-
mo sabes, viene especificamente en el punto ter-
cero: “Lectura de la informacién recibida sobre
el tema de las diversas Instituciones Publicas”.
Este punto primero era, m4s bien, una introduc-
cién de criterios generales, de gestiones genera-
les, quizé un poco informales, porque no han te-
nido un caracter formal. Quiero aclarar que a mi
no se me ha invitado jamas oficialmente 3 nada.
He sido yo quien me he metido, me he colado,
en algunos sitios, y he ido consiguiendo, pues,
bueno, informacién, muy poca; pero, en fin, ha
habido buena voluntad por 1o menos. Entonces,
ahora hay ofro punto que era el de si..., si de
este punto no se guiere aclarar mas, que es el
informe sobre la visitfa que una Delegacion, en
representacion de esta Comisién, hizo a la zona
de Riafio, por mandato precisamente de la mis-
ma, Comlisién que se hizo y que se aprobd aqui,
como todos recuerdan, Yo creia, a este respecto,
que mi obligacion era, de alguna forma, dar
cuenta sobre esa visita; porque, en realidad, los
que allf fulmos, fuimos en nombre de la Comi-
sién y, por consiguiente, €l Pleno de la Comisién
debe tener noticia de que lo que hicimos alli y
de las opiniones de los ciudadanos de aguella
zona; gue de alguna forma nosotros debemos
ser vehiculos transmisores de aquella opinion,
siendo conscientes de que nuestra misién era in-
formativa (a eso fuimos), no ejecutiva. ¥ aquf
sf que, después de que yo lea esto, es interesan-
te que, los, sobre todo, las personas que fueron
maticen un poco esta interpretacion que yo di
de 1o gue alli exponian los ciudadanos de Riafio,
2 ver si concuerda ¢ hay que clarificar algo, ma-
tizar o todo esto, ¢no? Entonces, quieroc aclarar
también que de todo esto después, como dije al
principio, se puede hacer una copia, una fotoco-
pla y dar a todos todos los papeles, tanto de la
informacion que hemos pedido, como de la gue
hemos recibido, como de este informe, eteétera,
{no?

Entonces, bien: “Informe sobre la visita efec-
tuada por una Delegacion de Procuradores a la
localidad de Riafio”.
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Convocada, en su dia, una sesién de trabajo
en la localidad de Riafio y celebrada la misma
el pasado dia cinco de diciembre de mil nove-
cientos ochenta y tres, con el objetivo esencial
de conocer el estado de la obra “in situ” y, al
mismo tiempo, hacerse eco de las inquietudes y
problemas que pudieran afectar a la poblacion
de la zona, esta Presidencia emite el presente
informe para conocimiento de los miembros de
la, Comision:

Reunidos €n el Salon de Plenos del Ayunta-
miento de Riafio los Procuradores delegados con
tal fin y una Comision de la ecitada localidad,
presidida por su Alcalde, se nos informa de la
situacién en que se encuentra la poblacién ante
la perspectiva del cierre de la presa. Se nos ma-
nifiesta, en reiteradas ocasiones, que la solucion
pase, entre otras cuestiones, por la finalizacion
del Nuevo Riafio como futuro asentamiento de
gran parte de la poblacién de la zona afectada.
Se nos expone, igualmente, la necesidad de con-
tar con algtn tipo de ayuda para facilitar el
nuevo asentamiento de la poblacién, dado que
los criterios de indemnizacion aplicados exclu-
yeron a muchas personas, en lo relativo a dere-
chos de vecindad; personas que, transcurridos
los afios, tienen una familia y cuyo unico hori-
gonte de futuro es el reorganizar su vida en €l
futuro nucleo del Nuevo Riafio, con las ayudas
precisas, via vivienda de proteccion, promocién
directa del IPPV, o de proteccién oficial, y las
ayudas correspondientes para instalaciones ga-
naderas, en su caso. Se desconocen por dicha
Comisién si existen criterios de asentamiento,
como igualmente la capacidad de reproduccion
ganadera que complemente la viabilidad del
nuevo nfcleo, ambas cuestiones evidentemente
importantes.

A este respecto, se muestra una gran preocu-
pacién por el posible aprovechamiento ganadero
del extra-embalse, manifestando por dicha Co-
misién que muchos de esos terrenos no fueron
expropiados. Parece evidente, ante ello, 1a nece-
sidad de clarificar tales extremos, como elemen-
t0s necesarios de clarificacion y planificacion de
1las futuras explotaciones ganaderas. Seguida-
mente visitamos las obras del futuro nacleo Nue-
vo Riafio. Observamos que los trabajos de infra-
estructura se encuentran bastante avanzados:
viales y aceras, saneamiento, toma de agua co-
rriente a pie de urbanizacién, escollera protec-
tora de corrimiento de tierras, etcétera. Se nos
entrega un plano de la estructura urbanistica
prevista para el nuevo nucleo, aprobado provi-
sionalmente, segn consta en diligencia impresa
sobre el mismo de lg Secretaria del Ayuntamien-

to de Riafio, de fecha quince de noviembre de
mil novecientos ochenta y dos. Igualmente, en
un informe relativo al nuevo nfcleo de Riafio,
en ¢l que se constata que, con fecha cuatro de
octubre del setenta y nueve, se tomé €l acuerdo
de constituir una sociedad de gestion urbanisti-
ca entre el Ayuntamiento de Riafio, 1a Excelen-
tisima, Diputacién de Ledn y el INO, sin que nos
conste si s¢ ha puesto en prictica o no dicho
acuerdo. En base a dicho informe, se constata
que la propiedad de los terrenos donde se ubica
el Nuevo Riafio se distribuye entre el Ayunta-
miento de Riafio, la, Confederacién y propieda-
des de particulares, por 1o que parece inevitable
una clarificacion de todo ello con las Instifucio-
nes, partes en el tema, y particulares. Visitamos
igualmente la Presa <2 la Remolina, que se en-~
cuenira practicamente finglizada, condicionado
su cierre a3 hechos ajencs 2 la presa en si, Los
accesos por el Norte, Asturias y Santander, van
con cierto retraso; no ohstante, se estd traba-
jando en ello ¥y no parecen ser los elementos gue,
en su ¢aso, vayan a retrasar el cierre de la Pre-
sa; por el contrario, uno de los mayores condi-
cionantes se encuentra en los accesos por el Sur
con el resto de la provineia de Ledn, para lo cual
es necesario la construccién de un viaducto que
cruce el embalse. Respecto a esta cuestion, se
encuentra practicamente finalizado el tinel de
enlace gue, por el Sur, se enlazard con el futuro
viaducto, El problems gue se plantea con el via-
ducto en si, en si, ya que, de una parte, se en-
cuentra en fase de confeccitn de proyecto y obra
¥, de otra, su construccion levanta fuerte oposi-
cion entre la poblacién de la localidad de Riafio,
ya que implicaria el desalojo de gran parte del
pueblo, a lo cual se oponen en tanto no puedan
ubicar sus viviendas en el futuro nicleo del Nue-
vo Riafio. De todo ello se deduce que la solucion
a las condiciones del conjuntc de proyecto del
embalse de Riaflo pasa, segln criterio de la Co-
misién del lugar, por la clarificacién de todo Io
relativo al nuevo nucleo de Riafio y la agilliza-
cion de todo lo que pueda condicionar su solu-
cién, con objeto de hacerlo avanzar a mayor rit-
mo y, simulténeamente, al resto de las obras. A
la vista de lo que antecede, esta Presidencia pro-
pone las siguientes actuaciones:

A) Clarificar con las instituciones correspon-
dientes aquellas cuestiones gue resulten confu-
sas.

B} Cilarificar especificamente €l futurc inme-
diagto del Nuevo Riafio; criterios y modalidades
de asentamiento, etcétera.

C) Hacerse eco de las inquietudes de la po-
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blacion y sugerir a las Instituciones ejecutivas
correspondientes la necesidad de arbitrar ayudas
tendentes a facilitar el asentamiento de la po-
blacién en €l Nuevo Riafio.

D) Participar en todas las reuniones de tra-
bajo que hagan referencia al proyecto en cues-
tion, estipulando, llegado el caso, la celebracion
de las mismas.

E) Dejar constancia que nuestra misién en el
citado acto ha sido prioritariamente informati-
va, como corresponde a nuestra funcién especi-
fica, con la pretensién de elevar a los Organos
Ejecutivos correspondientes las actuaciones que,
en su caso, se estimen adecuadas. De todo 1o
cual, queda constancia en el citado informe a
efectos de conocimiento para los miembros de
la Comisioén, informe que se adjudica al expe-
dienfe que las Cortes de Castilla y Leén ests
confeccionando en relacién a la Presa de la Re-
molina en Riafio.

Bien, quiero aclarar, respecto a esto, que yo
este informe le hice a los pocos dias de aquella
visita, porque era lo légico hacerlo entonces;
quizd algunas cosas hayan cambiado ya algo, v,
en todo caso, como se dice agui, yo he intentado
interpretar de alguna forma la opinién de la po-
blacion de la zona. Esto no quiere decir que ten-
gan razdn en todo o no la tengan; eso es otra
cosa, es cuestion distinta a valorar. Y ahora s
que yo creo que los sefiores Procuradores que es-
tuvieron presentes alli seria conveniente tam-
bién que, bueno, matizaran, clarificaran, com-
pletasen un poco este informe; porque, por su-
puesto, la versién de la visita tienen que hacerla
quienes estuvieron presentes, no los que no es-
tuvieron, que no pueden... Quiero recordar que,
en aquella ocasion, estuvieron presentes los Por-
tavoces de Grupo y la Mesa y también Gerardo
Garcia, Gerardo. Entonces, si; bien, por el Grupo
Mixto, es lo normal; entonces, tiene la palabra
aqui el Sefior Montoya para... Perdona un mo-
mento, quiero decir que agui estd €l plano del
que se habla en el informe, que me dieron alli,
que de éste también podemos hacer una fotoco-
pia; y este es el informe, también, del gue se
habla en..., que me dieron también en el Ayun-
tamiento en aquella Comisién de Riafio, en la
visita aguella.

Bien, tiene la palabra el Sefior Montoya para
aclarar estas gestiones. .

EL SESOR MONTOYA RAMOS: Yo tengo po-
co que afjadir al informe del Sefior Presidente.
Simplemente sefialar que la visita a 1a zona del

Pantano de Riafio, la realizamos un dia que fue
posible visitar todas las instalaciones. Compro-
bamos la existencia de un Pantano que, en cuan-
to a presa se refiere, estd absolutamente termi-
nado, o si le falta algiun detalle mas bien seran
pocos detalles. Un Pantano que no tiene central
a pie de presa, 0 sea, que estd concebido apa-
rentemente nada més para riego y para la re-
gulacién del rio, en todo caso; que no se ha
tomado posesién, por parte del Estado, de las
propiedades expropiadas y esto est4 dando lugar,
en estos momentos, a que estas propiedades ex-
propiadas sigan siendo utilizadas por los mismos
usuarios ¥ que, en algunos casos, plies, nos en-
contramos con gue —y lo vimos de una forma
patente—, incluso, se estdn haciendo mejoras
en las mismas, las propias viviendas, pues esta-
blecimientos comerciales, se enconfraban con
reformas realizadas recientemente; que la obra
de desvio, las carpeteras estdn practicamente
terminadas ¢ en un estado bastante avanzado
por lo menos, pero si que les falta una cosa fun-
damental, que es un viaducto que pasa por en-
cima, por lo que tiene que ser el vaso del Panta-
no y que ese viaducto tiene gue hacerse, tiene
que apoyarse sobre, alguna de sus partes, sobre
las propias casas gue no ha sido..., que a pesar
de haber sido expropiadas y por 10 gue sacamos,
por lo gue entendimos, han sido pagadas ya por
el Estado, sin embargo, pues, no ha sido todavia
tomada la posesién..., no ha sido dada posesién
de las mismas, y que los propietarios se niegan
8 que este viaducto vaya por encima de las ca-
sas. Yo crec que éste es el factor limitado, en
este momento, mas importante en la construc-
cién de este viaducto. ¥ vimos tarnbién las obras
del Nuevo Riafio, en lo que se aprecia; unas
obras iniciales de urbanizacién, pero en buen
estado ya de ejecucién de estas obras de urba-
nizacion, Ya estd hecho el disefio de las calles;
algunas calles pavimentadas, incluso; pero, sin
embargo, pues en cuanto a construceién de vi-
viendas no se ha empezado a realizar ninguna.

Yo creo que esto es, desde el punto de vista
mio, lo més destacable de 1o que pudimos apre-
ciar en ese momento. Yo también he podido
constatar un poco, con los datos gue hemos po-
dido obtener durante este tiempo, que, aungue
esto es lo que vimos en la visita, en las obras
de regadio, aguas abajo, no se ha empezado a
hacer nada fampoco, o por lo menos que yo €o-
nozca. Y ningun sintoma habia a pie de presa
de que hubiera tampoco ningunsg salida de agua
0 ningun canal que condujera estas aguas; quiza
porque los canales también se iniciardn o podran
iniciarse aguas abajo, esto no lo sé. Entonces,
poco més pudimos sacar de esta visita que trans-
currié a lo large de la mafiana.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Por el Grupo Popular, €l Portavoz,

EL. PORTAVOZ DEL GRUPO POPULAR (SE-
KNOR FUENTES HERNANDEZ): Bueno, esencial-
mente suscribo las dos intervenciones, ¥, por tan-
to, poco que afiadir a esa visita, aparte de algo
que en la primera reunidén que aqui tuvimos, que
fue el diez de noviembre, nos parecia que no iba
a ser asi y fue todo lo contrario: ¥ es la cordiali-
dad, la claridad, la informacién, absolutamente
limpia, de las autoridades de Riafio y que la visi-
ta se desarrollé en un clima de absoluta, en fin,
transparencia; en cudl eran sus deseos, cual son
sus objetivos y cual seria la actitud de Riafio an-
te este problema y que se basa, fundamentalmen-
te, en los objetivos que, & través de las dos inter-
venciones anteriores, se han puesto de manifies-
t0. Sin embargo, nosotros tenemos gue manifes-
tar una primera oposicién y es, dejando a salvo
la limpieza y la claridad del Presidente de esta
Comisi6én gue no 5610 no ponemos en duda sino
gue con la exposicién que él ha hecho ha queda-
do absolutamente clara cuil es su disposicién
ante el tema, sorprenderncs, porque en una for-
mulacién, que nosotros consideramos formal, el
Grupo Popular, €n Octubre del ochenta y tres,
por cualificado Portavoz de la Junta de Castilla
y Leon, se dijo que en dos afios el Pantano pue-
de funcionar. Si eso se dijo en Octubre y esta-
mos en Marzo y, aforfunadamente, todo lo que
se ha hecho es por exclusiva gestién del Presi-
dente de esta Comisién, aungue seamos una
Comisién informativa, tenemos que ir poniendo
de manifiesto, como hitos a lo largo de las se-
siones que esta Comisién vaya a celebrar, el he-
cho que la voluntad politica de decidir que en

dos afios este asunto pueda estar en la linea que’

por manifestaciones concretas de Portavoz auto-
rizado de la Junta se ha dicho, tenemos que po-
nerlo seriamente en duda; y, por tanto, nosotros,
al tiempo que agradecemos-la informacién que
hasta ahora se nos estd facilitando, tenemos que
insistir en la postura que inicialmente tomamos
el diez de Noviembre, es decir: que se nos vaya
haciendo llegar la informacién y documentacion
gque previamente se vaya mandando, aunque sea
con la lentitud que agui se nos estd indicando,
y, a la vista de esta documentacidn y estos plan-
teamientos que se vayan haciendo por los distin-
tos Organismos, €l Grupo Popular ird marcando
cual es su posicién formal y, por tanto, se reser-
va, en este momento, cualguier actitud que pue-
da interpretarse como una especie de respaldo o
de apoyo a lo que se estd ejecutando.

Creemos que cuando los Presupuestos de la
Comunidad estan ahi, ¥ tienen que aparecer en

estas Cortes de un momento a otro, estar en el
mes de Marzo viendo cuél es 1o gue aparece, una
de dos: 0 se estdn ocultando a la Presidencia de
esta Comision los datos suficientes o, por ofra
parte, no se est4d tomando la voluntad politica
de afrontar el tema de Riafio con la decision
que hacen prever las manifestaciones que, como
he dicho antes, se han hecho. Por tanto, si en la
elaboracién de nuestros Presupuestos 0 en la re-
cepeitn de Transferencias no aparece nada serio
con €l tema de Riafio, nos hace pensar que esta
Comision, aparte de una Comisién informativa,
tendraé que pasar un poco 2 una Comision de
més ejecucién, de més concrecién de datos y de
presencias aqui, de las distintas Instituciones
ejecutivas en este plan, y, por tanto, hacer ver
que si que es decisién de esta Comisién, aunque
sea informativa, que los objetivos gue se han
dicho que son para Riafio se cumplan, 0 hacer
el seguimiento gue consideremos adecuado y, por
tanto, poner, ante la opinién publica, de mani-
fiesto lo que sea <l criterio de los distintos Gru-
pos aqui presentes. Esa es en principio, ante 1a
informacién que hemos recibido hasta este mo-
mento, la posicién gue yo puedo manifestar en
nombre del Grupo Popular.

EL. SEROR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Muchas gracias. Yo recojo la peticion y
quiero decir ¢que en lo sucesivo, en lugar de es-
perar a recopilar informacién y reunirse, pues
yo de toda la que reciba les haré una fotocopia
y se enviara a todos los Procuradores de esta
Comision, como norma; porque, entre otras co-
sas, segin dice el Reglamento, la Comisién pue-
de reunirse por iniciativa del Presidente, pero
también un quinto de Procuradores miembros de
lz. misma puede solicitar que se reuna esfa Co-
misién, Entonces, vamos a dar esa posibilidad
para que todo el mundo pueda ejercerla, si lo
desea ¥ lo cree conveniente ¢no? ¢Alguien més
guiere? ¢Gerardo?

EL SENOR GARCIA MACHADO: Bueno. Yo
estuve en esa Comisién gque tuvimos “in situ”,
en Riafio. Creo firmemente gue Riafic €s una
patata caliente que nos ha quedado en las ma-
nos y creo gue para cerrar Riafio hacen falta
dos medidas: una politica y otra practica; por-
que, evidentemente, si estamos aqui sin saber ni
los recursos ni la autoridad que tenemos para
tratar el tema de Riafio, un temsa delicado de
por si, porque Riaflo es una obra hecha de los
buenos tiempos, es un mamotreto, por llamarle
de alguna manera, es una obra pero que esta
ahi, indudablemente estad ahi, hay dos mil millo-
nes de pesetas invertidos y hay que reflotarlo o,
por ¢l contrario, meterle un cartucho a la presa



COMISIONES - N.° 20

Cortes de Castilla v Ledn 799

¥ quitarla del medio, Pero vamos a centrarnos
en lo que piensa lg gente de Riafio, porque yo
no lo veo tan liso y claro como aqui se ha dicho.
Yo contacté con alguna gente de Riafio v of co-
mentarios fales como que de alli no les sacaba
ni la Guardia Civil, de que saldrian cuando el
agua les llegara al trasero, etcétera, etcétera, y
hasta cosas mas fuertes, Creo que debemos abor-
dar el tema seriamente, porque el tema si ha
degenerado de esta maners es debido a la poca
eficacia de gobiernos anteriores —-hay que de-
cirlo claramente— y es 1o que ha dado margen
y pie para gue esta gente se encuenfre, ahora
mismo, con la idea que tienen, la idea clara gue
Riainio no va a cerrarse. Y vamos a decirlo, se-
fores, no vamos a ocultarlo, porque tienen la
idea de que Riafio no va a cerrarse. Hay que
diferenciar, perfectamente, entre los expropia-
dos y la nueva generacién que ha surgido alli;
una nueva generacién que, indudablemente, me-
rece todos los respetos ¥y merece ung nueva rein-
demmnizacion, por llamario de alguna manera. La
gente, que cuando se iniciaron las cobras tenia
diez, doce, catorce afios, hoy tiene treinta afios;
tiene su patrimonio, tiene su familia, v a esa
gente hay que contemplarla; pero no estoy de
acuerdo en contemplar a los cldsicos aprovecha-
dos gue han hecho transacciones de hastante
valor, ¥y no voy a entrar en cifras, aun después
de cerrado el capitulo expropiaciones. Y, seiio-
res, creo firmemente que: primero) tenemos que
saber con qué recursos y ton qué autoridad se
cuenta (autoridad politica estoy hablando); se-
gundo) qué dependencia tiene ese embalse de
las medidas que tome el Gobierno Central: to-
das, el cincuenta por ciento, ninguna, eteétera;
qué enlace se va a tener con la Diputacién de
cara a ese cierre; y, sobre todo, entiendo gue, en
las distintas Comisiones que se celebran sobre
este asunto, 10s sefiores Consejeros de Obras Pi-
blicas y Agricultura deben de estar presentes e
informarnos agqui, a pie de obra, de cuiles son
las gestiones que esfadn llevando a cabo.

De otra manera, creoc que no tiene solucidn.
En cuanto lo que aquf se ha dicho de que un
cualificado Portavoz del Grupo Socialista dijo
que en dos afios estaria cerrado el embalse, pues,
efectivamente, creo que hay que echarle agallas
al asunto y, desde luego, o se las echamos o va-
mos a dejarlo como estd; porque, en principio,
otra cosa que alegan ellos: pero scomo van a ce-
rrar el embalse si la red de acequias no estd ni
trazada? O sea, la red de acequias para noventa
mil hectdreas, sefiores, no se traza en dos sema-
nas ni se realiza en dos semanas, y todo esto son
cosas que ellos van asimilando y que, desde lue-
go, estdn muy a gusto donde estan. Y, repito, si
la inversién estd hecha, si la presa estd termi-

nada y si queremos llevar adelante la ejecucion
del cierre, hay que actuar con autoridad y con
firmeza y agotar fodes los recursos politicos y
practicos, repito (no es cuestion s6lo de recursos
politicos) para cerrarla.

EL SENCR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Laurentuno.

EL SENOR DON LAURENTINCO FERNANDEZ
MERINO: 8i, bueno, yo, queria salir al paso ue
dos cosas. Yo, si no me falla la informacion, por-
que asi me lo han manifestado los respectivos
Consejeros, inmediatamente que se supo por la
prensa (porgue en el Boletin Oficial de las Cor-
tes no ha salido publicada esta Comisién toda-
via) la existencia de esta Comisién, ambos Con-
sejeros, tanto el de Agricultura como el de Obras
Publicas pidieron expresamente por escrito g es-
tas Cortes comparecer en esta Comisién para in-
formar de cuanto ellos sabian o cuanta docu-
mentacion ellos tenian en su poder. Digo —lo
dejo claro para gque no haya, por lo menos, im-
plicaciéon o imputacién de mala fe a estos Con-
sejeros—, que ellos sf han manifestado, inicial-
mente, la buena voluntad de informar dentro
de 1o que son sus competencias, que son casi nu-
las en este tema, pero si de todo aquello que ellos
disponen.

Por otra parte, yo creo que el tema analizado,
tal como se estd explicando, yo creo que lo que
procede es ver qué camino se le da a esta Comi-
sién para avanzar en la cuestién; porque, a la
vez, viendo los Presupuestos del Estado de este
afio se ven ya partidas destinadas con fines con-
crefos de este tema. Es decir, desde uns partida
de cien millones para este afic ya, y mas para
los posteriores, para el viaducto, hasta las va-
riantes correspondientes a carreteras que estan
ya en ejecucién, es decir, en ejecucion, no en
proyecto. Quiere decirse gue se sigue invirtiendo
en este momento en ese proyecto, con lo cual
parece claro que la voluntad de ls Administra-
cién Central, a quien corresponden plenamente
estas competencias, esta claro de seguir adelante.

Otro problema es ¢l Nuevo Riafio o el asenta-
miento de los hombres que hoy viven en él..., en
el pueblo que, indudablemente, va 2 quedar fue-
ra de habitabilidad. ¢Qué solucion se le da? Te-
niendo en cuenta, ademds, como decia el compa-
fiero anteriormente, que hay distintos derechos
o distintas maneras de poder interpretar los de-
rechos de las personas, que no todo el mundo
tiene los mismos derechos y que no a todo el
mundo se le debiera de dar un trato similar, si
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se quiere ser justos; teniendo, ademss, en cuenta
que en ese tema estdn implicados no sclamente
en la Administracion Central, que podria facili-
tar de alguna manera el tema, sinc (o de una
manera importante en ese exclusivo tema por lo
menos) la Diputacién de Ledn gue tiene sus pro-
pios proyectos y sus propias obras en ejecucion
0 en avanzado estado de ejecucidon; con lo cual,
yo creo que lo que debemos e proceder en esta
Comisién es, primmero tratar de ver cudl es el ca-
mino a seguir en esta Comisién. Yo, por de pron-
to, propondria que ya que ellos se ofrecieron en
su dia y por algin error de tramitacion de pa-
peles en las Cortes (porque ellos, ademas, a mi,
por lo menos, me han mostrado la carta, la co-
pia de la carta gue remitieron en su dia a esta
Comisién) ,solicitar la comparecencia de estos
dos Consejeros gue informaran de todo aquello
que ellos saben, teniendo muy e€n cuenta que, yo
por lo menos lo tengo claro, que ellos, la compe-
tencia de ellos, en este momento es minima; pe-
ro si tienen la capacidad, por lo menos politica
y ejecutiva, de solicitar ¢ recabar mayor infor-
macion que la que, quizd, hasta ahora hemos
tenido nosofros. Por lo pronfo, todo aquello que
puedan aportar, a mayores, de 1o que en este mo-
mento tiene la Comisién, puede ser positivo. ¥,
sobre todo, ademas, de cara a que manifiesten
un poco la voluntad que pueda ftener ¢ no la
Junta de seguir adelante con ese proyecto, de
apoyar ese proyecto, que yo creo que —en prin-
cipio y teéricamente, por lo menos—, por 1o que
a nuestro Grupo respecta, parece estar claro que
€30 es una inversién que no vale la pena dejarla
muerta, ¥ no solamente por la inversion realiza-
da, sino por el futuro de regadio que puede pro-
porcionar g alguna provincia o a varias de nues-
tra Regién, gue es importante; es decir, no es
despreciable. Evidentemente, hay unos proble-
mas humanos por medio que habré que buscar-
les solueion, que habrd gue darles..., ver qué via
de solucién tienen, con cierta justicia; porque
tampoco se puede permitir que alguien se apro-
veche de la situacion. Pero en todo eso es, gui-
74, en lo que hay que ir avanzando; teniendo
muy en cuenta que, buenc, gue nosotros no so-
mos ni la Junta de Castilla y Le6n ni el Minis-
terio de Obras Publicas, ni que nosotros pode-
mos, como bien se hizo cuando e presentd esta
Comisién, tratar de, primero, de conseguir el
maximo de informacién posible de, a la vez de
eso, de elaborar un dictamen qgue nos permita
tomar, si se quiere como Comision, postura <n
cuanto a qué debe de hacerse con esa cuestion
y, en todo caso, recomendar desde la Comision
las actuaciones que nos parezcan oportunas, pe-
r0 no equivocarnos tampoco de papel: es decir,
que ni nosotros vamos a hacer la obra, ni la va-
mos a presupuestar, ni vamos a hacer nada por

el estilo. Nuestra labor como Procuradores y co-
mo representantes de nuestra Regién, yo creo
que es, primero, informarles —y eso se estid ha-
ciendo ya— de cual es la situacién y, segundo,
proponer alternativas o soluciones en todo ¢aso.
Yo, entonces, digo como primera propuesta, y
alguna mas podriamos decir después, que, en
principio, que por parte de la Comisién o €l Pre-
sidente se pidiera la comparecencia del Conse-
jero de Agricultura y de Obras Publicas, puesto
que ellos, en su dia, se ofrecieron para £llo y, por
las causas que ignoro, no solamente no se ha
pedido la comparecencia, sino incluso se puede
haber interpretado que no tenian voluntad de
hacerlo, cuando no es cierto, por 10 menos, €sa
voluntad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BRBUIZA
DIEZ): Si, gracias. Hay un cuarto punto para
hacer propuestas. Sefior Procurador Santiago
Cordero de la Cruz.

EL SENOR CORDERO DE LA CRUZ: Bueno,
después de haber oido lo que aqui se ha expuesto
¥, sobre todo, lo que ha expuesto mi paisano, mi
amigo Gerardo, quiero discrepar un poco en lo
que se refiere a la postura de los sefiores de
Riafio. Los sefiores de Riafio anteponen a todo
el asentamiento, me refiero, jcuidado!, a los jo-
venes de Riafio, aguellos sefiores que, como bien
dijo Gerardo, no recibieron indemnizacién, pero
gue la vida les ha llevado a esta situacién y se
encuentran en un Riaflo que no es suyo —de
acuerdo—, gue no es suyo, porque €s un proble-
ma més humano que de otro tpo. Yo puedo ase-
guray, con la reserva siempre con que se pueden
asegurar estas cosas, que los sefiores de Riafio
estan dispuestos y convencidos, mejor dicho,
convencidos plenamente de que Riafio se cierra
y tienen el pleno convencimiento de que €so no
va a quedar asi, de que eso se¢ va a cerrar. Aho-
ra, ellos, como dijo antes el Presidente, condicio-
nan ¢ tratan de condicionar todo ¢l problemsa al
asentamiento del Nuevo Riafio. Esto sabemos
gue depende, mas que de nosotros, de 1a Dipu-
tacion Provincial de Ledn que es quien lleva es-
te problema. Yo propondria, propondria, tener
reuniones conjuntas, Comisién de Riano de Cas-
tilla y Le6n con Comlisién de Riafio de Dipu-
tacién de Lebn, y tratar entre todos juntos sunar
ideas, aunar esfuerzos y buscar una solucién.
Esta es mi propuesta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, gracias. @Quiero aclarar una cosa:
que hay un punfo cuarto que es donde hay gue
hacer las propuestas; porque es que, si no, real-
mente estamos, de alguna forma, tanto el sefior
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Procurador que ntervino antes como... Si, efec-
tivamente.

EL SENOR CORDERO DE LA CRUZ: No obs-
tante, si no he seguido el orden, pido perdén;
pero es que me han sefialado el camino,

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): No. Yo 1o hago para, en fin, clarificar v
no enfrar a fondo en ¢l tema; aungue se esho-
cen, no entrar a fonde porque... También quiero,
¥ si me permiten, aclarar lo que aleg¢ alli ¢l se-
fior Procurador Laurentino, porque eg interesan-
te y, efectivamente, agqui hay un escrito de la
Junta del que he tenido noticia hoy mismo y
me hg sorprendido, porgue vamos, no porque los
sefiores Consejeros no estuviesen dispuestos a
comparecer, que en este escrito se han ofrecido;
incluso, como es breve, voy a leerlo textualmen-
te. Estd fechado el cinco de octubre del ochenta
¥y tres, incluso antes de constituirse la Comision,
porque al parecer hubo ya rumores en la prensa
de que se iba a constituir, al haber entrado el
escrito de peticién a la Mesa de las Cortes, ¥y
dice lo siguiente:

“BEnterado por la prensa de la creacién de ung
Comision para el seguimiento del Pantano de
Riafio, comunico a V. E. que los Consejeros de
Obras Publicas y Urbanismo y Agricultura, Ga-
naderia y Montes desearian informar a la mis-
ma de las gestiones realizadas en este tema por
la. Junta de Castilla y Ledn a través de las cita-
das Consejerias.” Esta fechado: cuatro de octu-
bre del ochenta y tres; registro de salida, cinco
de octubre; wva dirigido al sefior Presidente de
las Cortes de Castilla y Ledn.

Yo lamento no haber tenido noticias de este
escrito, porgue, indudablemente, si hubiésemos
tenido noticias de este escrito, al menos, en lo
que a mi respecta, me hubiese faltado tiempo
para convocar la Comisién, con objeto de recibir
esta informacion. Pero, desgraciadamente, hay
que ser francos, yo me he enterado hoy; enton-
ces, mal podia haber hecho uso de esta peticién,
digamos, ¢no? Entonces, quierc matizarlo para
que no se haga responsable tampoco 2 esta Pre-
sidencia de blogueo, porque no ha sido asi. Me
parece que tiene la palabra Francisco, el sefior
Francisco Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Bueno, yo
quierc aportar algin dato nuevo, m4s bien ha-
cer de sintesis de lo que ya se ha expuesto. El
escrito que nos ha leido, acaba de leernos el
Presidente —lo veo aqui—, es de fecha cuatro

de octubre de mil novecientos ochenta y tres.
Hoy estamos a catorce, me parece, o a trece de
marzo; si tarda en legar cinco meses un escrito
a &1, pues, en estas Cortes de fin de semana, nos
vamos a tardar diez afios en hacer algo. Bien;
en segundo lugar, yo queria estar de acuerdo
con Manolo Fuentes de que fuimos bien recibi-~
dos, muy cordial; estuvimos una mafiana y una
farde bastante soleada y agradable para visitar
aquellos paisajes tan bonitos. No quiero entrar
en si es necesario o no fue necesario la construc-
cion del Pantano de Riafio; ©s un hecho que hoy
tenemos y hay que hacer frente g él. No estoy
de acuerdo con las palabras del Procurador don
Gerardo en decir que los gobiernos anteriores no
hicieron nada. Bien, no..., hay gue olvidar si
queremos construir y empezar a decir que los
que hoy estan, qué vamos a hacer; pero olvidar
lo de..., 1o anterior, olvidar lo malo y coger lo
bueno, porque de lo bueno se aprende, de lo ma-
lo no repetir. Yo estoy de acuerdo en que, des-
pués de ver este escrito..., en gue al Portavoz
de l1a Junta, que dijo que en dos afios iba a fun-
cionar el Pantano de Riafio, invitarle aqui y que
nos explique los procedimientos gue fiene a se-
guir para gue funcione, Los que visitamos ague-
1o con tristeza podemos decir, 0 yo por lo me-
nos digo, que aquello no va a funcionar en dos,
cuatro afios; aquello no va a funcionar, es impo-
sible, porque se encuentran, a los problemas an-
teriores, 1o que ha dicho Gerardo, que en eso tie-
ne muecha razén: en gque hoy hay una nueva po-
blacién muy diferente, una poblacién muy dife-
rente a la que habia hace veinte afios: los cha-~
vales que ayer tenian cuatro afios, hoy tienen
veinticuatro, y los que tenian diez afios, hoy tie-
nen treinta. Y ésos son los que verdaderamente
hoy son los propietarios de Riafio, los que se
sienten identificados con aquella comarca, ya
que los que en su primera parte fueron expro-
plados, muchos emigraron en, por las buenas
condiciones que reinaba entonces de expansién
industrial, a Ledén, a Valladolid, a Burgos. En
esbe momento, estan volviendo, despusds de que,
verdaderamente, las condiciones han cambiado.
Segin decia el Portavoz, el Procurador sefior
Cordero, hoy el tema principal es el asentamien-
to de..., de esta juventud en el Nuevo Riafio.

Y, bueno, yo no guiero aportar nada mas, por-
que, segun ha dicho el Presidente, para las, para
otro punto del dia, propuestas. Es pensar de que
hoy esta, Comisién no puede ser s6lo informativa,
sino tiene que ser una Comision coordinadora
de esfuerzos, es decir, de toda la Junta, todas las
Consejerias; coordinar un poco €1 Presidente,
hoy, la Comisién, y traerles agui después de su
invitacién y que nos informen de los pasos a se-
guir. Nada més; decir que aguello es un paisaje
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muy bonito y es pena que se cubra por las aguas,
Perc €s una cosa gue ya estd hecha y teénemos
que..., que sea ésto, También nos dijeron alli que
no sé si hoy iba a ser necesario o no iba a ser
necesario, debido a que, una vez que estuviera
puesto en funcionamiento, no iban a dejar regar
las cien mil hectareas, porque iba a ser transfor-
mar completamente la zona de secano a regadio
¥y que no iba a ser, no lo iba a permitir la Co-
munidad Econémica Europa que nos va a mar-
car las lineas; quiero decir que es bastante serio
el problema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): El sefior Gerardo tiene, por alusiones.

EL SENOR GARCIA MACHADO: Gracias, se-
fior Presidente, por alusiones. Yo en ningin mo-
mento he afirmado rotundamente que gobiernos
anteriores no hicieron nada; 1o hecho, ahi esti.
Punfto.

Desde luego, 1o que insisto es en gue hay que
ser pragméaticos ¥y no se puede exigir tampoco,
desde luego, hacer en diecisiete dias ni en dieci-
siete meses 1o que estéd cociendo desde hace die-
cisiete afios; €80 no se puede exigir ni a un Go-
bierno Socialista ni a otro Gobierno.

En segundo lugar, quiero afirmar agui: se ha
preguntado en alguna ocasion, antes de meterse
a hacer el Nuevo Riafio -—el Nuevo Riafio que es
netamente para motores fuera a borda, eso hay
gue decirlo agui—, se ha preguntado a los habi-
fantes de Riafio si quieren asentarse alli o emi-
grar, ¢se ha preguntado eso? Nada mas.

EL. SENOR PRESIDENTE (SERNOR BUIZA
DIEZ): Bien.

EL. SENOR FUENTES HERNANDEZ: Bueno,
crec que €] propio Portavoz, o el que hasta aho-
ra estd haciendo de Portavoz fundamental del
Partido Socialista, ha definido antes, claramen-
te, ante gqué problemas estamos; es decir, un pro-
blema de recursos politicos y dice &l recursos
practicos. Yo he utilizado antes la expresion de
Instituciones Ejecutivas, es decir, aguellas Ins-
tituciones, bien sean del Estado o sean Provin-
ciales, que tienen la capacidad ejecutiva de re-
solver el tema de Riafio, pues son las que tienen
que actuar. ¥, desde luego, esta Comisidn, que
es informativa y que no hace falta que se nos
aclare ni por mas tiempo este asunto, al tiempo
que es informativa, quiero recordar que, a través
de lo que son sus Cortes, es fiscalizadora y es,
por tanto, tiene capacidad suficiente para hacer

toda clase de investigaciones si el tema, tenga
o se plantee en el futuro, Creo recordar que estéd
recientisima una Resolucidén votada por todos
los Grupos Politicos, a propuesta del Grupo Mix-
to, en la 0ltima de las dos sesiones de Cortes
que hemos celebrado, en <1 cual ha quedado acu-
fiado —y, por favor, ya no volvamos a insistir—
en que cualquier cosa que suceda en la Comuni-

_dad no le es ajeno a la Junta, y, por tanto, yo

rogaria que todos los Portavoces hiciéramos una
capacidad ya de sintesis y de asimilacién de lo
que comporta esa Resolucién firme de las Cor-
tes, para no hacer nunca mas planieamientos
de si no son competencias o si son: desde la re-
solucion que aprobamos el otro dia todas las co-
sas son de competencia de la Junta; otra cosa
es que tenga accién directa, que tenga accién
inversora o no la fenga. Ante ese supuesto y ba-
jo esa aclaracion, €1 Grupo Popular se va a ha-
cer, va a plantear siempre que haya Comisiones,
0 siempre que haya debates este planteamiento
¥, por tanto, vamos a rogar g los distinfos Por-
tavoces y, por supuesto, a la Junta gue no nos
vuelvza g decir que tiene o no tiene competencias.
Como el sefior Presidente de esta Comisién ha
dicho muy claramente que hay un punto en el
cual se plantean cuil son las Resoluciones, las
propuestas de actuaciones que vamos a hacer;
bueno, pues, cuando llegue ese punto, €l Grupo
nuestro hard una propuesta de Resolucién, que
entiende que es la que es conveniente en este
momento. No se cierra a la posibilidad de que
tomemos un tiempo y, por lo tanto, las posicio-
nes se acerquen y hagamos una sola propuesta
¥ lleguemos a una conclusién final. jHombre!,
yo tengo que decir que lamento profundamente,
en la medida gue sea responsabilidad de estas
Cortes, que un documento que tiene fecha de
cinco de octubre se le haya entregado a nuestro
Presidente hoy y, por tanto, pediria g la Secre-
tarfa de esta Comisién que elevara €] Presidente
de las Cortes esta preocupacion grave de esta
Comisién, del retraso enorme de este documen-
to que, por ofra parte, a nosotros nos parece de
suficiente entidad para que su extravio, al me-
nos, sea unsa irregularidad a poner de manifies-
to ¥ a, en fin, g parecernos, con estupor, que no
deberia de haber sucedido y menos cuando se
est4d hablando de la comparecencia del Consejo
de Agricultura y Obras Plblicas, que tiene mu-
cho que decir con relacién a este problema, an-
tes de la elaboracién de los Presupuestos y, por
tanto, por ahi va un poco la idea de cudl va a
ser nuestra propuesta de comparecencia, para

.que, entre todos, vayamos acercando las posicio-

nes, si es que estan cerca, y si no, nosotros pre-
sentaremos una propuesta para que sea someti-
da a votacion; porgue todo 1o que no sea compa-
recer aqui antes de la elaboracién de los presu-
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puestos, pues, entonces, esta Comisidn ya no es
informativa ni de seguimienfo, y puede trans-
formarse en una Comisién de distraccion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, muchas gracias. Bien, vamos a pa-
sar al siguiente punto, que es: “Lectura de la
informacion recibida de diversas instituciones
publicas”. La informacién que se ha pedido, co-
mo dije al principio, hace referencia a dos pro-
yectos: uno es ¢l Pantano de Riafio y el otro es
el Proyecto del Pantano de Retuerta; entonces,
parece conveniente hacer dos bloques de esta
informacidn, incluso dos intervenciones separa-
das: primero, con 1o gue haga referencia a Ria-
fio y, después, 10 que haga referencia al Proyec-
to de Retuerta, Una vez leidas las del primer
bloque, se abre un turno de intervenciones, tam-
bién con cierta flexibilidad, para clarificar todo
lo posible y, después de leer, terminado este tur-
no, después de leer la informaci6n recibida so-
bre el Proyecto del Pantano de Retuerta, se vol-
verd a abrir ofro turno para intervenir respecto
a esto; es decir, gue aungue sea un punto, 1o va-
mos a desglosar en dos partes, porque parece
més prictico hacerlo asf para no mezelar unos
temas con otros.

Entonces, sobre el Pantano de Riafio se ha re-
cibido informacién de la Junta de Castilla y
Leodn, de la Consejeria de Agricultura, Ganade-
ria y Montes y de la de Gbras Piiblicas y Orde-
nacién del Territorio, ha tenido entrada con fe-
cha seis de febrero del ochenta y cuatro. Esto,
insisto, que después se haran unas fotocopias
para que todo =l mundo tenga y lo pueda leer
detenidamente y despacio toda la informacién;
aungue para las personas gue han estado, diga-
mos, al tanto de este tema, no son noticias nue-
vas, son noticias conocidas la mayoria, ¢no? La
pregunta que se les hacia era: “informacién glo-
bal sobre ¢l estado actual del Proyecto de Riafio;
problemas que retrasan o pueden retrasar el
Proyecto y alternativas tendentes a la subsana-
cién de estos problemas, y tercero, posturas de
ambas Consejerias sobre el mencionado Proyec-
to”. Dice: “La postura de ambas Consejerias so-
bre el Proyecto de Embalse de Riafio es que es
claramente posible, slempre, por supuesto, que
se resuelvan todos los problemas que acarrea la
finalizacion del mismo. Consideramos que la
puesta en riego de enfre ochenta y ciento diez
mil hectéreas, en funcién de las soluciones gque
se adopten, es tan importante para Castilla y
Leon que no cabe ninguna duda respecto del po-
sicionamiento de la Junta y, por lo tanto, de am-
bas Consejerias, en el sentido de tomar todo tipo
de iniciativas conducentes a la terminacién y

aprovechamiento méximo del Embalse de Ria-
fio.”

El estado actual del Proyecto de Riafio gqueda
refiejado en el informe preliminar sobre Riafio,
redactado en septiembre del ocheanta y tres, y
que se acompafa en el anexo uno gue viene agui
2 continuacidn.

Y ahora nos habla de como esta el tems ac-
tual en cuanto a expropiaciones. Se dice que to-
dos los expedientes relativos a particulares estan
tramitados y abonados los justiprecios; gquedan
pendientes de abonar intereses e indemnizacio-
nes por dafios. La Confederacién ests esperando
la revision de un informe de la Asesoria Juridi-
ca del Ministerio de Obras Publicas y de Urba-
nismo que ratifique la posibilidad legal de ma-~
terializar la ocupacién, en la situacién actual de
los expedientes, aunque existen planteados Re-
curses Contencioso-Administrativos contra los
acuerdos del Jurado Provincial de expropiacién
forzosa. En dicho informe también se aclararan

. las dudas planteadas en cuanto a la ocupacién

de la parte de los monies comunales de utilidad
plblica afectados por el proyecto; a estos efec-
tos, ya se han establecido los contactos oportu-
nos entre la Confederacion y la Jefatura Provin-
cial de ICONA de Leén, para tramitar a la ma-
yor brevedad posible el correspondiente expe-
diente de expropiacion, si éste fuera la solucién
propuesta por la Asesoria Juridica del MOPU.
Ocupacion y desalojo. Los expedientes de expro-
piacion forzosa se culminaran con el levanta-
miento de las actas de ocupacién, notificaciones
previas de desalojo y realizacién del mismo. Con
el Gobierno Civil de Le6n se estan preparando
las diversas actuaciones a desarrollar por la
Confederacién Hidrografica del Duero que in-
cluye la redaccién de un Proyecto de desalojo,
donde se contemplaran todas las acciones preci-
sas para su materializacién, pasando por las so-
luciones a ofrecer a las nuevas familias residen-
tes alli, formadas por los hijos de log titulares
de bienes expropiados.

Construceién del viaducto. Se llevara a cabo
mediante el concurse de Proyecto y Obra, una
vez emitide el preceptivo certificado de disponi-
bilidad de los terrenos que requiere el desalojo
de los inmuebles afectados.

Obras de acceso al viaducto. Se llevan certifi-
cados treinta y tres millones de pesetas, es de-
cir, el veintidés coma cinco por ciento del total.
El ritmo actual es m4s lento del previsto en el
programa de trabajos, y asi se ha manifestado
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1a Direccion General de Carreteras. A finales del
mes de enero la Direceiton de estas Obras ha sido
" asignada a OCEAD, de Valladolid.

Infraestructuras de Regadios. Por la Confede-
racién Hidrografica se va a solicitar a la Direc-
¢i6n General de Obras Hidraulicas, MOPU, in~
cluya en su programa inmediato de Obras la
contratacion de las del Canal Comin de Mansi-
lla, tramo comprendido entre la toma en €l Es-
la, a la altura de Villahibiera y Santas Martas.
La Junta estd estudiando la actualizacién del
informe de viabilidad de las zonas regables, fe-
niendo en cuents las posibilidades de comple-
mentar los recursos del Esla y del Porma, con ¢l
objeto de obtener las pautas para la mas correc-
ta ordenacion de los aprovechamientos de riego.

Finalmente, se acompafia, como anexo nume-
ro tres, una recopilacion de notas de prensa re-
lacionadas con este tema. Esta es la informa-
ci6n inieial. Acto seguldo viene un informe, pero
que ya esta, digamos, ya conocido. Es: “Sifua-
cion actual marco legal que regula <1 tema del
Pantano de Riafio”. Ahi se habla del origen que
ha tenido, digamos, estas obras; fue por Orden
Ministerial del treinta de noviembre del sesenta
y cinco. Se autorizd, posteriormente, las obras
por Resolucién del Consejo de Ministros del
veinticinco de febrero del sesenta y seis y dando
comienzo las mismas en agosto del mismo afio.
Se habla, después, de distintas publicaciones en
¢l “Boletin Oficial del Estadeo” respecto a este
problemsa; los términos a los que afecta €1 Em-
balse, que es interesante quizd leerlos. En Riafio
es: Riafio, Escaro, Aljiles y La Puerta; estos son
nicleos de poblacion que van a quedar inunda-
dos; en €l municipio de Burén, Burén y Vega
Cerneja; en Pedrosa del Rey, Pedrosa del Rey ¥
Sali, ¥y en Cremenes, Weldis. Después viene otrc
apartado referente a inversiones realizadas ¥y
por realizar gue, de alguna forma, ya ha estado
contestado en el..., en la iniciacién de esta in-
formacién. Aqui, como nota interesante, se po-
dria decir que el importe de las expropiaciones
ha costado en prineipio tres mil cincuenta millo-
nes, cuatrocientas setenta y tres mil trescientas
doce pesetas. Se habla también de viales y via-
ductos, gue ya se hace también mencion en la
informacién global que se da al principio €, in-
sisto, que éste es un dossier que es mas atrasa-
do: agui habla del CEAD de Oviedo, que era de
quien dependian las obras de acceso por el Nor-
te, pero ahora, como dice este informe general
mas reciente, ha pasado ya al OCEAD de Valla-
dolid. Aqui ha habido una inversién por un im-
porte de mil setecientos noventa y seis coma tres
millones de peseias, adjudicadas a la empresa
Miarnaud, 8. A., en agosto del ochenta y uno,

que es la que esté haciendo los accesos por el
Norte, es decir, carreteras Asturias y Santander.
Esto, como después lo van a tener todos, pienso
que, vamos, €5, seria muy lento leer todo esto
que ha quedado ya un poco desfasado realmente,
porgue hay datos que eran validos cuando se
emitié este informe, pero ya no son validos aho-
ra, porque habla de cifras, cifras pendientes de
indemnizacién, que ya nc son las que realmente
estan ahora, porgue ahora practicamente, como
dice en el informe general inicial, las indemniza-
ciones a particulares westan practicamente al
cien por cien, e incluso consignadas en algunos
casos en las que se han interpuesto Recurso
Contencioso-Administrativo, que, claro, queda
pendiente de lo que decidan los Tribunales. Es
interesante también, aqui hay un esquema de
inversiones previstas: enel concepto, por ejem-
plo, en la presa el Organismo Inversor ha sido
la Confederacién Hidrogrifica; la obra ejecuta-
da son seiscientos noventa millones de la época;
estd terminada. BEstdn después los viales: lg Di-
reccidén General de Carreteras el veinticinco por
ciento, ¥y la Direccién General de Obras Hidrau-
licas, el setenta y cinco por ciento. Se han ya
invertido cuatrocientos millones, con proyecto
en tramite y con compromiso presupuestario
plurianual: mil setenta y cinco millones; €l to-
tal de estas carreferas es de mil cuatrocientos
setenta y cineco millones, todo ello en pesefas del
ochenta y tres. En el viaducto, €l organismo in-
versor es la Direccidn General de Obras Hidrau-
licas al cien por cien; estd sin proyecto, aungue
estaba presupuestado inicialmente en ochocien-
tos millones; el total son ochocientos millones,
no hay nada invertido fodavia. Expropiaciones
de la Confederacién hechas efectivas: tres mil
cincuenta millones, con proyecto en tramite y
con compromiso presupuestario: cien millones.
Insisto que esto era cuando se elabord este in-
forme, porgue ahora ya gueda muy poco, por no
decir, segin me han dicho verbalmente, ya estan
las indemnizaciones a los particulares satisfe-
chas, salvo en algunos casos que estan en Re-
curso y se han consignado. Total de miles de
pesetas por indemnizaciones, pesetas del ochen-
ta. y tres, son cuatro mil seiscientos millones.
Total inversiom prevista: diez mil ciento cin-
cuenta millones respecto & la presa en si y obras
de acceso: carreteras, viaductos, indemnizacio-
nes. Se habla despues, aqgui, de objetos que se
lograrian con la puesta en servicio de la presa:
sin inversién (se refiere sin inversién comple-
mentaria, ajena al entorno de la presa y carre-
teras, viaductos, etcétera): la regulacion del Es-
la y la prevencion de las avenidas; la mejora

~ de los regadios existentes ya en una superficie

aproximada de siete mil quinientas hectareas y
con un producto equivalente bruto de cuatro-



CoMISIONES - N.2 20

Cortes de Castilla y Ledn 805

cientos cincuenta millones de pesetas; posibili-
dad de instalacién de dos centrales hidroeléc-
tricas: una a pie de presa y al eje, capaces de
producir conjuntamente doscientos cuarenta, y,
clertamente, lamento no poder leer esto, porque
es un anagrama técnico) al afio, con un produc-
to equivalente bruto de mil ciento sesenta y seis
millones de pesetas. Después habla de la varian-
te con inversién, regadios Esla: con la construc-
cion de los canales correspondientes al embalse
de Riafo se pondria en sesenta y ocho mil qui-
nientas hectareas en regadio, con una inversion
aproximada de treinta y dos mil ochocientos
ochenta millones de pesetas. Habla, en otro
apartado, de la alternativa regadios: Esla-Cea-
Valderaduey: el embalse de Riafio posibilita el
aprovechamiento integral del sistema Esla-Cea-
Valderaduey, con una superficie aproximada de
cien mil hectareas de puesta en riego.

Resumen de lg situacién: se encuentra cons-

truida la presa, faltando unicamente proyectos

complementarios. Dos: se encuentran en ejecu-
cién los viales de acceso a Asturias y Santander,
a excepeidén del viaducto comun a ambos. Tres:
las expropiaciones se encuentran en la siguiente
manera: el proceso estd acabado, habiendo re-
cajdo Resolucion del Jurado Provincial sobre to-
dos los bienes objeto del expediente. B), se ha
enviado la notificacién del justiprecio a todos
los objetos del mismo. C), se ha hecho depdsito
del mismo, en la mayoria de los casos, en la Ca-
ja de Depésitos de 1a Delegacion de Hacienda
de Ledn. D), se ha notificado igualmente este
depdsito a los afectados. E), hay algiun expe-
diente pendiente: freinta y siete de libramiento
para su abono y uno en tramitacién. F), en to-
dos los demis casos se produjo acuerdo y <l jus-
tiprecio estd pagado. (Insisto que esto, este ane-
X0, era anterior al informe general, ¥y por eso
hay datos gue realmente no tienen validez hoy
dia, ¢no?) Después, en €] anexo numero dos, se
habla de Resumen de conclusiones de la re-
unién mantenida (esto quizd sea interesante
leerlo) en la Confederacién Hidrografica del
Duero, por los Consejeros de Obras Publicas y
Ordenacion del Territorio y de Agriculturs, con
el Delegado del Gobierno y el Director del Or-
ganismo. Uno: se remarea, por ser factor condi-
cionante para el cierre de la presa, la urgencia
de la construccién del viaducto que unirs las
carreteras de Asturias y Cantabria. Dos: para su
construceidn es necesaria la disponibilidad legal
de los terrenos a ocupar por las obras, dando fin
a los expedientes de expropiacion y desalojo co-
rrespondiente. Tres: la permisibilidad de 1a Ad-
ministracion ha provocado el asentamiento de
un total de sesenta y tres nuevas familias que,
aunque legalmente no tienen derecho alguno,

plantean un problema humano a tener en cuen-
fa. Cuatro: el desalojo provocars, casi con se-
guridad, una situacién conflietiva, lo que pone
de manifiesto la necesidad de una actuacién
conjunta y coordinada de todos los Organismos
implicados en el tema. Después, 1o que viene a
continuacién son recorfes de prensa de distintos
significados o de distinta orientacién, respecto
a este tema de Rigfio, que, en fin, por supuesto
no vamos a leer porque es algo largo, quizé si un
poco €] titulo si se considera a nivel de curiosi-
dad. Asi, en “El Correo de Zamora”, de fecha
dieciséis de octubre, sale 1a noticia de “Aprobada
la ereacidn de una Comisién de Seguimiento de
Riafio”, ésta es la noticia. “La Hora Leonesa”
de dieciséis de octubre, la misma noticia: “Apro-
bada la Comision de Seguimiento del Pantano
de Riafio”, “Diario de Ledn™ del dieciséis de oc-
tubre del ochenta y tres, la misma noticia:
“Creada la Comisién de Seguimiento de Riafio”.
“Faro Astorgano” del quince de octubre del
ochenta y tres, hay un articulo de un Diputado
Provineial, un tal Silvestre Arada Vega, cuyo ti-
tulo dice: “Habria que acabar Riafio antes de
comenzar nuevos panfanos”. “Diario de Leén”
del veinte de octubre del ochenfa y tres, dice:
“Aungue las expropiaciones han sido abonadas
en su mayoria, los afectados por el Pantano de
Riafio se manifiestan para exponer sus proble-
mas. La construccion del Nuevo Riafio evitaria
la disgregacién de la comarca; 1os vecinos ofer-
tan soluciones.” De “La Hora Leonesa” del vein-
te de octubre del ochenta y tres: “Hosti] acogida
en Riafio a los representantes de la Administra-
cién y de la Junta.” No sé si consideran de in-
terés leer esto o cortar, porque parece (ue no
tiene mucha frascendencia, pero yo no quiero
que nadie diga que, bueno, que, aunque después
también se pueda dar una fotocopia de esto y
cada uno con paciencia en su casa, pues lo lee,
¢no? Entonces parece que, bueno, es interesante
conocer la opinién de la prensa, porgue crea un
estado de opinidén que nos puede servir también
de criferio ¢ de guia, ¢no? Bien, entonces ésta es
en cuanto a lo de Riafio de la Junta. Hay otro
escrito aqui de la Direccidén General de Obras
Hidraulicas, a la que también se pidié informa-
cién, ¥y aque quiero decir de entrada que me re-
sulta decepcicnante. Se la hacen tres preguntas,
dice: “Informe sobre el estado actual de las
cbras ejecutadas, en ejecucion y en proyecto,
con fechas previstas de terminaciéon”, y la con-
testacion es: “Las obras de variantes de cami-
nos, motivadas por el embalse de Riafio, los pro-
yecta y construye la Direccién General de Ca-
rreteras, y es a esta Direccién General a quien
debe pedir informacién.”

La siguiente pregunta, B): “Informe sobre
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cuestiones o problemas que condicionan, en su
caso, la terminaciéon o retraso de las obras y
propuestas de solucién que deberian arbitrarse
al respecto”. Contesta: “La Direccion General
de Obras Hidrdulicas no interviene en este asun-
to. Por informacién de la Confederacién Hidro-
gréfica del Duero, sobre €l particular se ocupa
la, Diputacién de Ledn, gque parece ser realiza
exploraciones y trabajos de infraestructura de
urbanizacién en terrenos expropiados por la
Confederacion Hidrografica del Duero.” Y la dl-
tima pregunta, que es la clave, donde si es una
competencia clarisima de la Direccion General
de Obras Piblicas, que es: “Estade actual sobre
los estudios o anteproyectos relativos a distintas
alternativas de riego”, pues, no dice nada; se
limita a olvidarse de la pregunta. Bueno, firma
el Subdirector General de Proyectos y Obras,
con lo cual, indudablemente, esta informacion
no nos enriquece absolutamente nada.

Y del tema de Riafio, aunque resulte un poco
bochornoso decirlo, es toda la informaeién que
hemos conseguido a nivel oficial de las Admi-
nistraciones. Yo he preguntado personalmente
en la Diputacién de Ledn, porque me extrafiaba
gue no se nos hubiese facilitado, y me han di-
cho gue alli no han recibido nada, la peticién de
informacidn; no sé si es que se habra traspape-
lado, digamos, esta peticion o que habra podido
ocurrir. ¥ después hay otro Organismo que tam-
poco ha contestado, es decir, aparte de la Dipu-
tacién de Leén, que no ha contestado, scbhre el
Nuevo Riafio, aungue, como dije al principio, en
cuanto a las gestiones personales —y algun ofro
Procurador aqui presente lo conoce porque me
dijeron que habia estado alli también—, pues,
tienen un plan muy bien hecho sobre el Nuevo
Riafio, pero, claro, €s un plan, un estudio, por-
que no tiene valor ejecutivo, ya que no estéd
aprobado fodavia por el Organismo correspon-
diente de la Diputacién, ¢no? Entonces, lo que
fba aqui a decir era, una de las preguntas en la
que, aparte de la Diputacién, no hemos tenido
respuesta, era de la Direccién General de Ca-
rreteras sobre el tema de las carreteras, que no
$é por qué no habra llegado; quizd llegue mas
tarde. Entonces, si es que hay algo gque decir
respecto a esta informacién, comentarios o am-
pliacion, pues es ahora el momento de comentar;
aungue no hay mucho material para comentar
ésa es la realidad.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Buenc:
sencillamente, por nuestra parte, que se haga
llegar esta documentacién a los sefiores Procu-
radores miembros de esta Comisién y a los Gru-
pos Parlamentarios a sus distintas oficinas aquf

en la Junta. Con relacién a este apartado, ésta
es nuestra posiciéon, y en el capitulo de propues-
tas, tenemos alguna propuesta formal que ha-
cer ¥, bueno, pues en su maomento la haremos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno, yo €n
el punto anterior me limité simplemente a ha-
blar de la visita a la lccalidad de Riafio. Yo vi
que habiamos enftrado, por parte de algunos
Grupos, en algunos temas de fondo; yo creo que,
de todas formas, el tema de fondo para entrar
en €l serd el tema de las propuestas, ¥ yo voy &
abstenerme de hacer aqui ninghtn otro comen-
tario. Sin embargo, yo creo que sobre €l tema de
la informacién recibida si que deberia de ser
una de las primeras propuestas protestar ante
la Direccion General de Obras Hidrgulicas, la
Diputacién de Ledn y la Direccién General de
Carreteras, por habernos mandado una informa-
cién tan escasa. Me parece que, bueno, y quizd
porque tampoco yo creo tienen qgue dolernos
prendas, pues, agradecer a la Consejeria de
Agricultura (me parece que era la que habia
mandado el borrador de 1la Junta), pues, bueno,
agradecerlas ¢sa informacién que nos han man-
dado, que, o la vista de lo gque ha leido ¢l sefior
Presidente, me parece que era un poco mas com-
pleta (no lo sé si 1o es tanto o no lo es cuando
tengamos tiempo de verlo un poco mas detalla-
damente), pero, en cualquier caso, creo que la
propuesta. de protestar ante todos los Organis-
mos por esta, por esta informacion tan escasa,
si deberia de ser un acuerdo que quizd tuviéra-
mos que tomar. Nada mdés.

EL, SERNOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, pasamos a la segunda parte de
este punto, que es “en relacién al proyecto del
Pantanc de Retuerta”. Aqui se ha recibido es-
crito del Direcfor General de Bellas Artes y Ar-
chivos, a quien se le pidi6, precisamente, infor-
macién en relacién a este proyecto, y contesta
lo siguiente: “Acuso recibo a su atento escrito
de treinta de diciembre pasado, solicitando in-
formacion sobre los estudios o soluciones posi-
bles, tendentes a salvaguardar el Monasterio de
San Pedro de Arlanza en relacion con la ejecu-
cion del Pantano de Retuerta. Sobre este tema,
me €5 grato informarle que no existe en la ac-
tualidad una decision administrativa sobre la
realizacién de las obras del embalse, las cuales
han de contar, inexcusablemente, con 1a precep-
tiva autorizacién de la. Administracién compe-
tente en materia de Patrimonio Artistico. Re-
cientemente, el pasado veintitrés de noviembre,
se constituyé en Burgos una Comisién para €l
estudio de la regulacién y aprovechamiento del
rfo Arlanza, presidida por el Gobernador Civil e
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integrada por diversos representantes de la Ad-
ministracion afectada. El propésito de esta Co-
misién es, entre otros, el estudio del problema
en toda su intensidad, con el objeto de tomar la
decisién administrativa que se considere mas
oportuna. Se estudiara, por tanto, la viabilidad
del embalse en su propuesta actual o, en su ca-
50, la posible adopeién de otras soluciones alter-
nativas”. ‘

Este otro escrifo hace referencia, también, por
supuesto, al Embalse de Retuerta; es un escrito
de la Confederacion Hidrografica del Duero, que
dice:

“Bituacién del Proyecto del Embalse de Re-
tuerta, (que era lo que, en realidad, se le pre-
guntaba: en qué estado se enconiraba). En res-
puesta al escrito referenciado por el que inte-
resa <l envio de un informe sobre diversos as-
pectos relacionados con el Proyecto Embalse de
Refuerta, tengo el honor de remitirle a V. E, un
informe del Ingeniero encargado de las referidas
obras, a cuyo informe esta Direccién presta su
conformidad.”

Ese informe dice lo siguiente:

“El nuevo Proyecto del Embalse de Retueria
(Burgos), estd ya redactado y sin aprobar; ac-
tualmente, estdn en ejecucién las obras de re-
vestimiento del tinel de desvio, cuyo plago de
ejecucioén finaliza el veinte del préximo mes de
abril. Estas obras se ejecutan por razones de se-
guridad y no presuponen laegjecucién de 1a2s obras
del embalse. B) Existe una fuerte oposicion a la
construccion del embalse por parte del Ministe-
rio de Cultura, asociaciones profesionales, ecolo-
gistas y otros, de manera que la Administracién
no ha tomado la decision de reemprender las
obras ni de abandonarlas definitivamente. As-
tualmente, estd constituida una Comisién para
el estudio de la regulacién y aprovechamiento
del rio Arlanza, presidida por el Gobernador Ci-
vil de Burgos, cuyas conclusiones se supcone que
ayudarin a tomar la correspondiente decisién.

C) Existe un estudio de viabilidad del plan
de riegos del rio Arlanza, redactado en mil no-
vecientos sesenta y cuatro, para el Instituto Na-
cional de Colonizacién y el Centro de Estudios
Hidrograficos”. Esta informacién estd firmada
el treinta de enero del ochenta y cuatro.

Hay otro escrito de la Consejeria de Educa-
cién y Cultura, también en relacion gl Monaste-

rio de San Pedro de Arlanza de Burgos, que di-
ce: “En respuesta a su escrito de fecha tres de
enero del ochenta y cuatro, en la que se traslada
oficio del Excelentisimo Sefior Presidente de 1as
Cortes, solicitando informacién sobre las gestio-
nes realizadas o pendientes de realizacién con la
Direccion General de Bellas Artes, en relacién a
la salvaguarda del Monumento Argueoldgico de
San Pedro de Arlanza, previsiblemente afectado
a las obras tendentes a la ejecucion del Pantano
de Retuerta, me es grato comunicarle que lg Di-
receion General del Patrimonio Cultural ha so-
licitado la inclusién del mencionado Monasterio
en la lista de Monumentos de interés mundial.
La Consejeria de Educacién y Cultura se opone
rofundamente a cualguier solucién del tema que
suponga la inundacién del Monasterio”. Esta fe-
chado veinte de febrero del ochenta ¥y cuatro.
Firmado: el Consejero Justino Burgos.

Hay otro escrito, en una respuesta muy simi-
lar a la anferior, de la Direccién General de Be-
llas Artes en relacién con la salvaguarda del
Monumento Arqueolégico de San Pedro de Ar-
lanza; también es del mismo tema, y contesta
(bueno, después de eliminar, digamos, la intro-
duccién, que es igual gue la anterior), dice: “La
Direcciéon General de Patrimonio Cultural ha
solicitado la inclusién del mencionado Monas-
terio en la lista de Monumentos de interés mun-
dial...” ¥ aqui se da la circunstancia, por lo que
estoy observando ahora, que es ¢l mismo que el
anterior, es decir, 10 han mandado dos veces
—en otras ocasion2s no han mandado ninguno,
¥ aqui me ha llegado dos veces—, porque obser-
vo que es el mismo el contenido y firmado tam-
bién por el Consejero. Y esto es todo, toda la in-
formacién sobre el tema del Proyecto del Pan-
tano de Retuerta. Aqui hay que ser sinceros y
decir la realidad, y la realidad es que las res-
puestas o la informacién, sea més o menos com-
pleta, han tenido, al menos, 1a cortesia, todas
las instituciones a quienes se ha solicitado, de
contestar, ¥y me parece que, al menos, han con-
cretizado algo, aunque no sean nwuy extensas,
salvo la segunda peticidn de informacién gque
yo, al recibir y al tener noticias de que existia
una Comisién presidida por el Gobernador Civil
de Burgos, que estaba estudiando esta proble-
matica, pues, he pedido, como lei al principio,
que nos amplie informacién al respecto: si han
tenido, si han sacado o han llegadc a alguna
conclusion de ese estudio y cudl es su propuesta
de solucion, si es que han llegado a alguna solu-
cion respecto a =esto. No han contestado; real-
mente, no han tenido muche tiempo, porgue se
ha tramitado a mediados de febrero y es l6gico
que no haya llegado. Ahora, como anteriormen-
te, se abre un turno de intervenciones para cla-
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rificar, completar o afiadir respecto a este tema.
Tomsa nota de ello. Petrement.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Bueno, va-
mos, simplemente para informacion de esta Co-
misién, decir que existe un estudio de impacto
ambiental, lo cual, pues, podria clarificar una
serie de problemas del tema ecolégico, tan traido
vy llevado, y estudio que estd ya redactado, aca-
bado, pero cuyas conclusiones yo no conoczco.
Bueno, dentro de las propuestas gue posterior-
mente se hagan, pues, considero conveniente que
se solicite oficialmente, vamos, por esta Comi-
sidén. También existe un estudio, o se estd reali-
zando, un esfudio alternativo del Pantano de Re-
tuerta, en base a realizar tres Pantanos en ca-
becera que podrian acumular la misma cantidad
de agua. Este estudio parece ser que todavia no
estd realizado, aungue, profesionalmente, opino
gue es un verdadero disparate, por la superficie
enorme que va a inundar y el costo enorme que
va a suponer en relacién con el pantano origi-
nal. Bueno, nada mas, en esta primera parte,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Seiior Leopoldo.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Gracias. De Re-
tuerta, de los que he insistido varias veces en
la Comisién de la vez anterior, en la reunién
de la Comision de Riafio y en la Comisién de
Obras Publicas, yo creo que, como se ha dicho
aqui y se ha empezado a clarificar algo, habia
cosas que no conociamos muy claramente, como
era el tema de Bellas Artes y el Patrimonio so-
bre la posible declaracién de Monumento de San
Pedro de Arlanza como conjunto histérico de va-
lor mundial., Yo creo que debe pensarse —y lo
digo para todos— que hay una presg muy gran-
de gque es unos cientos de veces mas grande gue
Retuerta, tengo entendido gue es la Presa de
Asuan, y se trasladaron unos restos mucho més
antiguos que el Monasterio de Arlanza. He man-
tenido claramente siempre que debe respetarse
algo que es la cuna de esta Region nuestra que
es Castilla y Leon como es San Pedro de Arlan-
za,; pero creo también que hay una comarca con
unos problemas terribles, con un rio que esta
causando enormes desastres y los va a causar
dentro de poco por la nieve y creo que dentro
de las propuestas, nuestro Grupo tiene algo que
decir sobre este tema y las va a hacer. Nada
mAas.

EL PRESIDENTE (SENOR BUIZA DIEZ}: ;Al-
gtin Procurador guiere hacer uso de la palabra?
Sefior Fuentes, Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, Yo he asis-
tido a la pasada discusién scbre el Pantano de
Riafio y yo me he quedado un poco decepcio-
nado, porque yo pensé que esta Comision era
auténticamente la que tenia que tratar de re-
solver los problemas y centrar su trabajo en los
problemas de la solucién del Pantano de Riafio
y de lo que el Pantano de Riafio trata de solu-
cionar. jHombre!, y¥o he asistido a algo que ya es
habitual por parte del Partido Socialista, hablar
de los problemas heredados y, bueno, y decir la
poca eficacia de los Gobiernos anteriores (por-
que esto es 1o que se ha dicho, yo 1o he apunta-
do literalmente), y lo que a mi me ha dejado es
un poco la sensacion de que esta Comisién méis
bien va a tratar, escudéndose en la incapacidad
de Gobiernos anteriores, en sentir la disculpa de
por gué nosotros no lo vamos a poder hacer tam-
poco, A mi me, yo Jamentaria que de verdad
fuera asi ¥y que no sacaremos de esta Comision
un..., una capacidad ejecutiva mayor de lo que
yo estoy presumiendo en estos momentos. Yo
creo que, indudablemente, est4 ahi; si en el afio
sesenta y cinco se empezé a construir el Panta-
no de Riafio y no se ha terminado ¥ se ha hecho
nada més la. Presa y algunas desviaciones, pues,
es facil, es facil entrar en la incapacidad de los
Gobiernos anteriores (en el afio sesenta y cinco
me parece ue habia un Gobierno que, por lo
visto, no sabia ni hacer pantanos, pero, bueno,
Iuego hwubo un Gobierno de UCD que tampoco
supo enderezar aguello), perc yo creo que como
slgamos asi, nosotros tampoco vamos a endere-
zar <] problema del Pantano de Riafio. Porgque
¥o creo gue ¢l Pantano de Riafio tiene tres pun-
tos blen claros: uno de ellos es ¢l temaz de las
expropiaciones, que, segun el informe que hemos
recibido ¥ la informacién que tenemos, las ex-
proplaciones se han hecho en su mayor parte,
¥ lo que hace falta es entrar ¢n posesion de lo
que se ha expropiado. Yo creo gue ahi hay, fun-
damentalmente, un problema de derecho: hay
que entrar en posesidn de aquello que se ha ex-
propiado. Indudablemente, al entrar en posesion
de algo que se ha expropiado, algo que el pro-
pietario ha recibido el justiprecio y que luego
no se le ha ocupado la propiedad, no se ha to-
mado posesion de aquello, pues se ha entendido
que la propiedad sigue siendo suya. jHombrel,
¥0 creo que los derechos que se han generado a
partir de ese momento, son unos derechos un
tanto artificiales, aunque yo comprendo también
que habra derechos, que habri situaciones que
se hayan creado que den lugar a problemas de-
licados, porque puede haber problemas graves
de necesidades que, indudablemente, serd preci-
so atender con toda la delicadeza y con todo el
cuidado gue €1 caso requiera. Pero yo creo que
hay un problema fundamental, hay un cuello



CoMISIONES - N.© 20

Cortes de Castilla v Ledn 809

de botella que es el tema de las expropiaciones,
¥ yo creo que ¢l fema de las expropiaciones debe
reguerir el hacer las actas de ocupacion a la ma-
yor rapidez posible y ocupar, efectivamente, por
parte de, entiendo que del Estado, que es el que
tiene que... pasar a ser propietario de aguellos
terrenos y de aquellos bienes, pues hacer estas
actas de ocupacién y que los propietarios, pues,
indudablemente, que algunos yo creo gue han
resuelto ya sus problemas y que tienen su situa-
cién, a lo mejor pensada por otros caminos, pe-
ro que, sin embargo, pues, siguen a lo mejor
aprovechéndose de una situacién gue no se les
ha, no se les ha evitado, que habria que nesolver
eso. Otro tema es el temsa del viaducto. Yo creo
que el viaducto, aqui hemos visto que no se han
hecho todavia los proyectos, pues, indudable-
mente, aqui estd la incapacidad de Gobiernos
anteriores de que no se han hecho los proyectos
también, evidentemente; pero yo creo gue sers
el momento, también, de proponer que esos pro-
yectos del nuevo viaducto se hagan, porque tam-
poco caigamos, luego, en el defecto de hacer las
expropiaciones ¥ que resulta que el viaducto, el
proyecto del viaducto no se puede hacer, pues,
porque no hay proyecto. Y en tercer lugar es el
tema de los regadios. Evidentemente, tampoco
se ha hecho y el problema de los regadios puede
ser, en estos momentos, €l menos perentorio; pe-
ro también seria triste que se resolvieran las ex-
propiaciones, se resolviera el tema del viaducto
¥ que, sin embargo, pues, no se hicieran los pro-
yectos de regadio. Por lo tanto, yo creo que las
tres propuestas deberfan de ir en ese sentido,
las tres propuestas fundamentales: en el senti-
do de gue se hagan las actas de ocupacion, que
se ocupen verdaderamente los terrenos; que se
haga el proyecto del viaducto y que se hagan
los proyectes de los regadios, que, en 2l caso de
los regadios, no sé si lo que hay que hacer es
algo todavia mucho més que el proyecto: que es
la definicion de las zonas regables, porgue has-
ta mis oidos han llegado, tenian problemas de
que no estan definidas las zonas regables; en-
tonces, me han venide ya algunas personas de
Le6n que dicen que por sus propiedades no van
a pasar los canales, porgque no quieren gue se
rieguen terrenos de Valladolid y, en cambio, no
se van a regar terrenos por los cuales no van a
pasar, entonces, yo crec que también es otro te-
ma importante: la definicion de las zonas re-
gables.,

Y con relacién al Panfano de Retuerta, més
bien al proyecto del Pantano de Retuerta, bue-
no, a mi me ha sorprendido ver esa definicion
tan tajante que no la habia visto hasta ahora,
¥ yo, en cierta manera, pues, prefiero gque asi
seqa de claro que no anden un poco por las ra-

mas, de la Consejeria de Educacién y Ciencia,
que dice gue ha solicitado la inclusién de los
monumentos, entre los monumentos de interés
local, de interés mundial al Monasterio de San
Pedro de Arlanza. Yo creo gue €so cambia, fun-
damentalmente, el problema; si se ha solicitado
la inclusion del Monumento como interés mun-
dial y no se prevé o se entiende que hay gue ha-
cerlo “in situ”, pues, en todo caso, o sea, €l pan-
fano se paralizaria. Yo crec gue, en fodo caso,
procederia que a la Consejeria de Educacién y
Ciencia le pediriamos un segundo punto, que es:
si cree que es posible el traslado de las ruinas
de San Pedro de Arlanza 0 no es posible el tras-
lado, porque sl no es posible €l traslado y se ha
solicitado la inclusién de los monumentos de in-
terés mundial, sobra toda discusion. Entonces,
el primer punto gque tendriamos que resolver es
que nos digan de verdad si es posible el traslado
© no es posible el traslado, desde su punto de
vista. Si es posible el traslado y si el traslado es
interesante o conviene hacerlo, pues, enfonces,
cabe enfrar en que, con que, solamente, en los
detalles técnicos de la presa del Pantano de Re-
fuerta; si no es posible el traslado, entonces hay
que entrar de verdad en el otro tema de la solu-
clén, porgue yo creo gue esa solucion si que hay
que tomarla y que esa solucién es importante:
de regulacién de las aguas del Pantano del Ar-
lanza y posibilidad de riegos aguas abajo; pero,
sobre todo, ¥y como un tema prioritario, yo ereo
que sf hay gque tener en cuenta la regulacion de
las aguas del Arlanza.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Muchas gracias, sefior FPuentes.

EL SEROR FUENTES HERNANDEZ: Bueno, en
el tema de Riafio no me voy a volver a referir,
puesto que nosotros, en la operatoria de propues-
ta que aqui se dice, bueno, tenemos un criterio
que, en este momento, no es coincidente con el
que el Grupo Mixte ha planteado, en orden a
que creemos que en la alternativa que nosotros
presentamos es mas global y, por tanto, los as-
pectos que él propone se contemplan, pero des-
de otro planteamiento. Con relacién al Pantano
de Refuerta y en la linea de reunién absoluta-
mente informativa en la que estamos, tengo que
recordar algo que es esencial, ¥y es que las com-
petencias en materia de Patrimonio estan trans-
feridas; que la Consejeria de Cultura y, por tan-
to, Subdireccién General del Patrimonio, tiene
absoluta competencia en este punto. Tercero,
que nosotros como criterio vamos a poner a la
Junta siempre, ante los temas de este calibre,
que ella se defina, y definirse quiere decir, y por
recordar al Presidente de la Mesa y a nuestros
compafieros del Partido Socialista, que un mo-
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numento de la categoria de la Mezquita de Cér~
doba. se ha guerido incluir en el Patrimonio
mundial ¥ la Comunidad Auténoma se ha nega-
do; guiero decir que nosotros tenemos que pedir
a la Junta que no nos mande estos papeles, sino
que ella se defina si va a admitir: primero, que
este monumento sea incorporado a la lista de
monumentos de interés mundial, y segundo, €n
base a esos criterios, gque se prepare, porque de-
tras pueden venir ofra serie de monumentos
que encubren, segin nuestra opinidén y en una
primers aproximsacién al tema, encubren el de-
seo de la Administracion Central de seguir te-
niendo monumentos que, con el viso de esa de-
claracion, su actuacion sobre todo €l territorio
nacional de la Direccion General de Bellas Ar-
tes quede de alguna manera justificada. Como
éste es nuestro temor, nosotros, en principio, no
admitimos como correcta la informacion que so-
bre este Monumento nos transmite o nos cana-
liza 1a Direccién General, ¥ creo que, en este te-
ma del Pantano de Retuerta, la comparecencia
del sefior Consejero es absolutamente impres-
cindible, bajo los supuestos que aqui estamos
planteando; porque me temo que en el futuro la
Administracién Central, si no aclara sus postu-
ras, en la Comunidad Auténoma de Castilla ¥y
LeSn va 2 sacarnos una serie de Monumentos
de caracter mundial, que, previamente, esta Co-
munidad tendrs gue definirse e, inecluso, dentro
de las Cortes de esta Comunidad. Con relacion
a 1o que son ya estudios coneretos de este Pan-
tano de Retuerta, creemos que es imprescindible
este planteamiento de la Direccion General de
Bellas Artes de la Comunidad Auténoma de Cas-
tilla, y Le6n, para entrar a analizar lo que este
Procurador, compafiere nuestro, ha planteado
del Grupo Mixto; es decir, si es posible su tras-
lado o, segundo, si no es posible, esas férmulas
alternativas de una sola presa o de tres presas
que otro compafiero nuestro, desde una opinién
puramente personal, ha calificado como dispa-
rate. Yo creo que hasta que esto no se aclare
no es posible entrar en consideraciones sobre €l
Pantano de Retuerta, y en esta linea nuestro
Grupo, primero, aclarando que es imprescindible
1a definlcién de la Direccién General de Bellas
Artes de la Comunidad Auténoma, desea que 50-
bre este proyecto del Pantano de Retuerta, com-
parezca aqui €l Consejero de Cultura.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Muchas gracias, Sefior Ferndndez, Lau-
rentine.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si; bueno,
nosotros, en principio, podemos coincidir con
gran parte de las propuestas gque se han esboza-

do en este momento; es decir, fundamentalmen-
te estamos de acuerdo en que deben de compa-
recer, por una parte, los dos Consejeros que ini-
cialmente pidieron voluntariamente comparecer,
¥ nos parece correcto que por parte de la Direc-
clén General de Bellas Artes se informe también
de esa Resolucién o esa toma de decision ya con-
ereta, sobre €l Monasterio y, sobre todo, aparte
de la decisién tomada, sobre lo gue pueda afec-

tar o no a los distintos proyectos que se manejan
o se han manejado, o se han estudiado o se es-
tan estudiando, sobre el futuro del Pantano de
Retuerta. Nosotros, en el Pantano de Retuerta,
también queremos ser prudentes; creo que es un
tema que merece la delicadez de éstudiarlo a
fondo, antes de proponer o de plantear cualquier
tipo de solucién, porque, bueno, hay distintas
alternativas y, sobre todo, hay distintas opinio-
nes de cual puede ser lo mas viable, ¥y yo creo
que, ademas, 10 Unico que nos puede preocupar
es que no solamente cuentan, en un momento
dado, los intereses de algunas personas o de al-
gunos cindadanos de Ledn..., de Burgos; en este
tema concreto de Retuerta hay una parte impor-
tante de afectados que pertenecen a otra provin-
cia, que es Palencia, que también tendrian algo
que decir. Porque, en principio, segin el proyec-
to base inicial, que no sabemos dénde llega; es
decir, en este tema hay bastante confusion, una
gran parte de la superficie regable, en su dia,
no era tanto en Burgos, sino que el porcenfaje
mayor era de la provincia de Palencia; eso guie-
re decir que, digo que, bueno, teniendo en cuen-
ta todas Ias circunstancias: la parte cultural e
histérica gue alli se encierra y, también, lo que
supone para una zona que, ciertamente, no es
justamente de las maéas ricas ni mas desarrolia-
das de nuestra Region a nivel agricola, bueno,
todos esos datos ¥ todos esos esfudios es necesa-
rio hacerlos para poder tomar una decisién o por
lo menos una opinién o una proposicién por par-
te de esta Comisién, En este aspecto, vamos,
coincidimos en que hay que ser prudentes y que
hay que insistir en recabar mayor informacién
¥, sobre todo, entre otros, aparte de la Direceion
General de Bellas Artes que se ha propuesto, yo
creo que seria bueno que encontraramos el cau-
ce de conectar, de ung manera u otra, con la
Comision esa especial que se dice gque funciona
en Burgos, que yo, desde luego, no sé a quién le
iba. a llegar el tema. Yo, tinicamente, sobre el te-
ma de Riafio me quedaba aclarar una cosa; €8
decir: es cierto que el tema, por parte de la Ad-
ministracién, puede ser lento y que puede haber,
bueno, en tiempos pasados e, incluso puede que
en este momento, pues si se quiere dificultades
en ejecuciones; desde luego, 1o que si se puede
decir es que faltimamente la Administracién Cen-
tral si ha tomado medidas. Lo que pasa es que
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en algunos casos, como cuando se intentaba po-
ner a subasta el arbolado, es decir, en el plan
de deforestacion de la zona ya expropiada y, por
tanto, que, ademés, es necesario cortar para
inundar, bueno, pues no sé, se intenta hacer una
subasta y deferminados vecinos de Riaifio, por la
fuerza, impiden que personas que estaban inte-
resadas en hacerlo puedan concurrir a esa su-
basta, con amenazas fisicas inclusive; es decir,
que, en muchos casos, aungue hay voluntad por
parte de la Administracién por avanzar en el
tema, hay obstiaculos importantes que hay que
tener en cuenta; es decir, bueno, que hay per-
sonas gue con derecho o no (yo no..., hay que
discutirlo, hay que estudiarlo, en todo caso), en
algunas ocasiones, con meétodos coactivos, impi-
den algunas acciones, acciones que van retra-
sando, una tras otra, la puesta en marcha de fo-
dos esos temas; es decir, simplemente para de-
forestar la zona gue ha de ser inundada, que no
es m4as que un paso minimo de las muchas cosas
que hay que hacer, ni siquiera eso €s posible ha-
cerlo, porgue se impide coactivamente acceder a
la subasta a los sefiores que- estin interesados.
Quiero decir con esto —y sin quitar, por supues-
to, nada del debate que se ha dicho— que, bue-
no, yo pienso que, por parte de la Administra-
cidn, algo se estd intentando, es decir, se presu-
puesta por una parte, en este afo, presupuestos
¥ para lo sucesivo para terminar el viaducto,
que es una parte fundamental para poder pro-
ceder a embalsar el agua y en los Presupuestos
del Estado se recogen partidas para este afio mas
pequefias, porque, evidentemente, hay que pre-
supuestarlo, por 1o cual se prevé que la fase de
atribucion de este afio es breve, pero, en cambio,
para el afto siguiente se prevé una partida im-
portante de cara a los quinientos millones, ¥
para el afio siguiente una partida también com-
plementaria, con la prevision de terminarlo en
el ochenta y seis la..., el total del viaducto. Digo
que, por supuesto, no coincide con las fechas
gue, en su dia, dio el Ministro correspondiente
de UCD; de fodas las maneras, bueno, cada unao,
ahi, ha dado sus opiniones, y cuando le apreta-
ban a través de preguntas, decia una fecha pre-
visible para quedar bien en el momento. Creo
gue, en este momento, de lo que se frata no es
de respuestas gue se salgan .del paso, sino de
hechos concretos, y hechos concretos, a mi jui-
cio, son que se presupueste, por una parte, los
medios economicos necesarios para hacer las
obras, y ahi sf que habria gue exigir que se bus-
que solucion al tema humano o al problema hu-
mano que, con todos los problemas que tiene, de
mas o menos derecho de unas personas y otras,
de alguna manera hay que dar solucién; y, por
supuesto, es muy posible —y en eso ereo que al-
gunos ya2 1o han apuntado— que incluso des-

pués de haber intentado con el maximo de jus-
ticis. buscar soluciones 2 todos los problemas
humanos, pues, en algunos casos, incluso, haya
que utilizar métodos expeditivos para conseguir
el desalojo o la posibilidad de hacer algun tipo
de obras, porque determinadas personas, bueno,
quizi, creyéndose en su derecho, por medios co-
activos impiden en algunos casos hacer algunas
cosas. Entonces quiero decir que el tema es com-
plicado; nosotros estamos perfectamente de
acuerdo en que, bueno, no solamente comparez-
can y se recabe informacion, incluso con protes-
ta correspondiente cuando se nos ha dado, por
sus respuestas que no parecen adecuadas, pero
que, en todo caso, bueno, se tenga un poco la
suficiente tranquilidad como para pensar que
son obras que no se hacen tampoco de..., por
uneg decision de hoy para mafiana; es decir, lo
que se exigen sSOn pasos, Creo quUe esos Pasos
se estén intentando dar y que un poco todo po-
demos contribuir a que eso se lleve a cabo. Y,
evidentemente, la Junta de Castilla y Leén, co-
mo antes se decia, también tiene su parte en el
tema y, bueno, debe de comprometarse a apoyar
0 ayudar con los medios gue sean necesarios
para que eso camine, porque yo, sin embargo
Creo gque, vamos, creemos que asi como en el de
Retuerta puede haber distintas opiniones, es de-
cir, bueno, puede haber sus mds y sus menos,
opiniones favorables y contrarias, yo creo gue
en el Panfano de Riafio, salvo las propias per-
sonas afectadas, gue en todo caso, lo que exigen
sont unas contrapartidas en su mayor caso, sal-
vo algunsg excepcion, el resto, parece que todo el
mundo estamos de acuerdo en gue seria absurdo
dejar una inversién de ese tipo ahi abandonada,
es decir que, no solamente por la inversién rea-
lizada, sino por el fruto de rentabilidad de rega-
dio que puede dar una zens importante, Enton-
ces, en ese sentido si estamos méas o menos de
acuerdo, creo que todos en eso, por 1o menos,
por lo que aguf se ha expuesto, no parece haber
discrepancias; ahi creo que hay un camino mgs
rapido, posiblemente, de recorrer, y en el otro
tema serd donde fengamos gque profundizar o
dedicar mayor estudio para tener, por una par-
te, nosotros mismos, claro cudl es la alternativa
correcta al Pantano de Retuerta dque, en princi-
pio, hay distintas opiniones y, sobre todo, inclu-
s0 distintos planes, inclusc a nivel ya de los pro-
pios Organismos gue han eleborado algunos
planes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, ¢alguno mdas quiere hacer uso de
la palabra? jAh!, si, perdén si, si. Modesto, el
seflor Modesto Alonso Pelayo.

EL SENOR ALONSO PELAYO: 8i, si. Vamos a
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ver. En primer lugar, a mi me ha causado una
gran sorpresa gque se diga que se han enterado
por la prensa de gque se habia formado esta Co-
misién y, por lo tanto, creo que el Grupo Popu-
lar, a esta Comision, si que le ha dado la serie-~
dad que me parece a mi que necesita, por la
importancia que tiene esta Comisién, aungue
s6lo sea promover las actuaciones de nuestro
Gobierno Regional, incluso el Gobierno Nacio-
nal, para una mejor actuaeion dentro de la Pre-
sa de Riafio y de otras; por lo tanto, me ha sor-
prendido gque esto sea asi y de ahi creo que se
deriva nuestra protesta y que deberfa de ser
nuestra protesta unanime, de todos, e gue se
le dé la seriedad que necesita esta Comision.

En segundo lugar, ¢reo que, aungue no sea
mas que de paso, hay que hacer un pequefio co-
mentario a 1o del Procurador de Ledén en el que
dice, gue, bueno, que Gobiernos anteriores han
sido poco eficaces; creo que agui si que no sir-
ven disculpas; si hay otros Gobiernos que lo han
hecho mal, no quisiéramos nosotros tener que
pensar, dentro de poco, que estd pasando igual
con el Gobierno Regional, en este caso del PSOE.
Nosotros guisiéramos dar la enhorabuena, den-
tro de pocos meses, a este Gobierno Regional,
porque su actuacién no sélo era distinta, sino
que era eficaz por lo tanto, creo que esas dis-
culpas, en ningn momento, pueden servir para
el buen funcionamiento de nuestra Regién,

En tercer lugar, si quisiera hacer una pregun-
ta: si esta Comisi6n, las propuestas que se van
a hacer (porque después pediria una cuestién de
orden), si las propuestas que podemos hacer
agui, en esta Comisién, van a ser s6lo y exclu-
sivamente de comparecencia de Consejeros y de
informacion, o podemos promover otras actua-
ciones desde agui, porque, en ese caso, ¢l Grupo
Popular pediria cinco minutos de reflexién para
hacer las propuestas que, en su caso, merece.
Y nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Brevemente para no quedar...

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINQO): No. Sélo trato de aclarar una cues-
tién, porque parece gue asi puede quedar abso-
lutamente equivocado el tema. Es decir, con el
tema famoso de que la peticién de comparecen-
cia de los Consejeros, cuando se dice gque se en-
teran por la prensa es que, realmente, en esa
fecha, cualquiera gque no fuera Procurador de
esta Comision, o mejor dicho, de los Grupos que
habian propuesto, no se podian enterar por otro

camino, porgue es anterior a la constitucién de
la propia Comisién. En todo caso, no creo que
no es de protesta sino de casi de enhorabuena,
por parte de los Consejeros, que antes de cons-
tituirse la Comisién se ofrezcan a comparecer
en ella. Digo, ahi hay un error por parte del
Procurador que acaba de hablar, en cuanto a
fechas; es decir, las fechas de escrito de los
Consejeros explica que por la prensa y antes de
constituirse la Comisién se han enterado de
la..., que se va a constituir esta Comisién y se
ofrecen a comparecer. Creo que ese no es moti-
vo de protesta, sino todo lo contrario en todo
¢as0.

EL .SEROR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): El sefior Gerardo Garcia,

EL SEFOR ALONSO PELAYO: Si. Sélo por
alusiones, decir que, efectivamente, en cuanto
a las fechas estoy de acuerdo, pero que estara
de acuerdo el Procurador en la poca importan-
cia gue se le estd dando, desde todas las demas
Instituciones, a esta Comisién. Gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR GARCIA MACHADO: Bueno, yo
encuentro fremendamente sensibilizado al Gru-
po Popular con lo que puedan haber hecho an-
teriores Gobiernos, o con los comentarios que se
hagan de anteriores Gobiernos, cuando, en rea-
lidad, por lo menos con este nombre, nunca ha
gobernado en Espafia el Grupo Popular. Al ha-
cer alusiones yo a la dejacién de anteriores Go-
biernos, no lo hago para escudarnos en gque se
va a hacer mas o menos; el resultado 1o veremos
dentro de cuatro afios, indudablemente. Por otra
parte ,creo que €l problema se estd extrapolando
¥ hablando del mar y de los peces aqui cuando,
en realidad, tenemos que centrarlo mucho, a
pesar de que la Comision sea informativa y no
tenga poder ejecutivo, como se ha dicho; e, in-
sisto, en gue los Consejeros deben de tenernos,
eso si, al pie de la letra informados, informados,
de todos los pasos que se dan y de toda la docu-
mentacién que circula sobre el tema de Riafio
¥ Retuerta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Muchas gracias. Sefior don Francisco
Alonso, Breve,

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Bueno,
nosotros, cuando hemos defendido ¢gue no se ha
defendido a nadie, a Gobiernos anteriores no es
pues cuestion de defender a un Gobierno ante-
rior, sino a alguien que no estd en esta sala, en
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este momento, ¥ que, verdaderamente, vivir, es-
cudarse en cosas anteriores que se han hecho
mal, pues, va a impedir hacer cosas bien, es de-
cir, que, bueno, como lo..., es lo que hemos que-
rido hacer. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, qué les parece si, antes de entrar
en el punto euarto, hacemos breve..., suspende-
mos la sesién brevemente para matizar pro-
puestas.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Una cuestion de
orden, Presidente. Es que yo creo gque todo el
mundo ha esbozado las propuestas que iba a ha-
cer... Pero que..., no..., que yo a lo gque me refe-
ria es gue sean los cinec minutos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): No, la cuestidn se centra en gque, de al-
guna forma, pues, hay que presentarla por es-
crito para que después no se haga de viva voz
¥y se diga: “no, es que yo dije aquello y se ha
aprohado esto”; en fin, que haya..., se concreti-
cen un peco. Entonces, un minimo de tiempo es
imprescindible; por cotra parte, seria positivo que
si hay algunas propuestas ceoincidentes, pues, sea
una propuesta de la Mesa ¥y se aprueben por
unanimidad; y st hay propuestas individuales o
de Grupo, pues bueno, se someten a votacion,
todas se pueden someter a votacion y, en fin.

Entonces, ¢la suspendemos?, ¢cinco minutos?
Todo lo més diez, ¢eh? No; es que ya estamos
acostumbrados a decir cinco y que sean diez.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, se reanuda la Sesién. Vamos a dar
desarrollo al punto cuarto del Orden del Dia,
que hace referencia a propuestas. Pienso que el
procedimiento podria ser leerlas, las propuestas
que haya; después de leidas se presentan aqui,
a la Mesa, y, en fin, se someten a votacién, por-
que, en fodo caso, si son asumidas por unanimi-
dad, pues bueno, ¥ si no, pues se vota y lo que
diga el resultado eso es lo que se acepta, diga-
mos. También seria importante, al menos en
aquellos en las cuales no se acepten por unani-
midad, quien las presente, €l Portavoz del Gru-
po que las presente o el sefior Procurador que lo
haga, que haga una defensa de la misma, no
muy larga si es posible, como igualmente si al-
gun Grupo se opone a -2sas propuestas, tiene
también derecho, y es normal que asf se haga,
a un turno, digamos, para oponerse a la misma.
Y sin més, yo creo que damos paso a la lectura

de propuestas comenzando por el Grupo Mixto,
El sefior Montoya, entonces, tiene la palabra.

El SENOR MONTOYA RAMOS: Las propues-
fas que yo me permito sugerir a 1la Mesa son
cinco puntos sobre el Pantano de Riafio y dos
sobre el Pantano de Retuerta. Los puntos que
yo querria proponer son los siguientes: Sobre el
fema de Riafo: primero, que se activen las ex-
propiaciones y se lleven a cabo las actas de ocu-
pacién de bienes, con tratamiento individualiza~
do de los problemas sociales que puedan presen-
tarse.

Una segunda, que se lleve a cabo el Proyecto,
la redaccion del Proyecto de construcecién del
viaducto.

Que se defina, la fercera, el 4rea regable, con
el estudio de viabilidad correspondiente, y la
Iniciacién de los Proyectos de las acequias pri-
marias.

La cuarta, que comparezcan los Consejeros de
Agricultura y Obras Publicas en esta Comision
para dar a la misma una mayor informacién.

Y la dltima, lamentar que las Direcciones Ge-
nerales de Obras iHdrdulicas y de Carreteras, ast
como la Diputacion de Leén, no hayan facilita-
do informacién suficiente, de acuerdo con la so-
licitud presentada.

Y en relacion con el Pantano de Retuerta: pe-
dir la comparecencia del Consejero de Educa-
¢ién y Cultura para definir la posibilided o no
del traslado del Monasterio de San Pedro de Ar-
lanza; y también, una segunda, que se defing la
posibilidad de construir presas escalonadas para
la, regulacién de las aguas del Arlanza. Yo ¢reo
que estas dos propuestas, cualesquiera de ellas
es limitativa de cualquier accidn a llevar a cabo
¥ nos conviene saber con exactitud, tanto si es
posible el trasladar el monasterio de San Pedro
de Arlanza, para el cual ya nos ha dicho que se
ha hecho la peticion de Monumento de interés
mundial, y el tema de la posibilidad o no de
construir presas escalonadas, porque si esa posi-
bilidad no existiera, no cabria mas que la solu-
cion de Pantano si o el Pantano no de Retuerta,
en contra del Monasterio de Arlanza. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Serfa conveniente dar lectura a todas,
pienso yo, para ver la posibilidad de refundir
algunas, porque pueden ser coincidentes, ¢no?
Bien, entonces el sefior Fuentes tiene la palabra.
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El SENOR FUENTES HERNANDEZ: Bueno, en
linea con nuesfra posicién gue hemos venido
manifestando, con esa prudéencia de cooperacion
que hemos..., en esta Comisién Mixfa, que no
estd exenta de una posicién final clara y con-
tundente, nosotros vamos a hacer una conside-
racion previa a esta Comision y después vamos
2 hacer las proposiciones concretas,

El Grupo Popular, en principio, y salvando ab-
solutamente a la Presidencia, quiere mostrar su
asombro por el desarrollo que ha tenido esta Co-
misién y por la situacion de absoluto desampa-
r0 en gue parece que estd la Presidencia, y de
respaldo, en una Comisién en que la iniciativa
de crearla ha sido, precisamente, en base a la
peticion de Procuradores del ‘Grupo Socialista,
¥ nos da la impresion de que, en este momento,
se le estd quedando sin el suficiente respaldo. Si
a esto unimos que llevamos ires meses..., seis
meses de funcionamiento, pues, vemos que la
actividad y &1 comportamiento socialista de los
hombres que llevan la responsabilidad del Go-
bierno, tanto g nivel Regional ¢como a nivel Na-
cional, se ve claramente cuando no han sido ca-
paces ni de facilitar datos minimos que, por otra
parte, 1o que se nos ha facilitado es absoluta-
mente conocido por todos los medios de comu-
nicacién y, por tanto, nada nuevo en seis meses
se nos ha hecho llegar en esta Comisién. Creo
que hace falta poner de manifiesto gue a la Pre-
sidencia se le ha negado ¢l acceso a los datos de
mayor interés sobre este particular y que nos-
otros al menos asi lo hemos entendido a través
de esta exposicién que se ha hecho. Bueno, que-
remos, antes de seguir adelante, que se haga la
suficiente toma de postura por esta Comision
para que la Mesa de las Cortes clarifique lg im-
portancia de esta Comisién, que, en principio,
da la impresién de que ya se ha extendido a
todos los pantanos que estdn y tienen litigio o
estdn en fase de afrontar su ejecucion y, bueno,
que se nos aclare algo méas si esto, como hemos
dicho antes, es informativa esta Comisién o, al
Paso que vamos, se¢ va a fransformar en con-
templativa o exclusivamente se retine, como ha-
biamos dicho antes, un poco para algo méas que
para pasar el rato, porque la gente aqui viene
de los més diversos lugares.

El Grupo Popular, el primer dia que tuvimos
la. Comisién aquf, ya dijo que solicitaba los da-
tos rigurosos y serios y si estd el acta que no
se ha leido (no sé si es por norma que no se lee
0 porque vamos a verla publicada. Dijimos, en-
tonces, que la documentacidon gue se nos faeili-
tara y que, en este momento, volvemos a reite-
rar y a pedir fuera suscrita, como parece que es
asi como nos 1o ha leido el Presidente de esta

Comisién, por técnicos autorizados y, por tanto,
sea una informacién a la gue nosotros, con la
seriedad que tratamos de hacer en los trabajos
en los que nos incorporamos, estamos acostum-
brados y deseamos que se realice. Queremos que
el Presidente con esta critica que puede, previa-
mente, parecer por nuestra parte contundente,
vy lo es, salga reforzado desde el Grupo Po-
pular para hacer ver a cuantas autoridades son
competentes en esta materia del Pantano de
Riafioc y de Retuerta, que es imprescindible la
aportacién de la documentacién que se ha soli-
citado ¥ la que, en el futuro, esta Comision vaya
a solicitar. En base a esie planteamiento pre-
vio, nuestras conclusiones o propuestas a los dis-
tintos Grupos que forman esta Comision van en
el siguiente sentido: con relacién al Pantano de
Riafnio, abundando en la exposicién previa que
hemos hecho, el envio de la documentacién to-
tal que se disponga, a estas Cortes de los dis-
tintos Organismos, tanto a nivel Regiongl, Pro-
vineial o Nacional, que estén o tengan algin
planteamiento con relacién a Riafio y a la solu-
cion de su Pantano,

Segundo: Una reunién conjunta de esta Co-
mision con la Comisién que estd establecida en
la Diputacién Provincial de Ledn, este mismo
mes. Y después,

Tercero: La comparecencia de los Consejeros
de Obras Publicas y de Agricultura antes de los
presupuestos y, por tanto, también, este mismo
mes; y sl es posible, ¥, si no, que previamente
los Sefiores Consejeros recaben de la Confede-
racion y de los Organismos de la Administra-
ci6n Central (léase Direccién General de Obras
Hidraulicas, Direccién General de Carreteras),
la informacién precisa y clara y contundente,
para que se nos pueda facilitar y para que no
nos remitan a situaciones gue sean por el orden
de que, como no tenemos competencia, nosotros
de es0 no sabemos nada; porque, en todo caso,
esta Comision deberia de ser capaz de articular
la forma de que comparecieran agui los miem-
bros de la Adminisfracién Central que se consi-
derara oportuno o fuera posible que asi fuera,
al objeto de informar a esta Comisién sobre este
particular. Como creemos que nada de lo gue
hemos. propuesto, yo creo que complementa lo
que el Grupo Mixto practicamente ha dicho, y
ésa ha sido 1a linea de mi intervencién anterior,
sobre las acciones que creo que él ha propuesto;
creemos que la propia Administracion que estd
implicada tiene que resolver previamente 1o que
es un expediente gue todavia estd abierto, bueno,
pues nosotros hacemos también, creemos gue
englobamos en estas propuestas sobre Riafio lo
que el Grupo Mixto ha planteado. Con el tema



CoMISIONBS - N.° 20

Cortes de Castilla y Ledn 815

de Retuerta, hecho el mismo planteamiento, pe-
dimos lo mismo, es decir: los datos, 1a documen-
tacion previa que sobre este particular exista o
se esté realizando y, de las noticias que nosofros
disponemos hasta este momento, se ha dicho por
el Presidente que‘“hay una Comisién del Patro-
nato-de Retuerta, que parece que s muy recien-
te, que preside el Gobernador Civil de Burgos y
que, dentro de esa Comision, se estd o ya se dis-
ponia de un estudio de impacto ambiental, gue
creo que en esfa reunién también se ha dicho
que se estd haciendo un estudio alternativo so-
bre estas decisiones finales; bueno, pues que se
nos diga aproximadamente cuando se va a emi-
tir el informe, cudndo va a estar terminado, y
mostrar el deseo de gue esta Comisién conozca
el mismo en cuanto esté redactado y finalizado.
Después, tenemos conocimiento de que hay un
estudio de viabilidad, estudio hecho por el
IRYDA; bueno, pues que también queremos que
se nos facilite y conocerlo, ¥y creo que este estu-
dio, por las noticias gque nosotros disponemos,
estd elaborado; y cualquier otra informacion
que sobre la alternativa gue ahora se estéd estu-
diando se nos puedg facilitar desde los Organis-
mos que han actuado en esta materia. Al tiem-
po, ¥ sin que ni otro sea anterior o posterior,
a nuestro Grupo le parece esencial la compare-
cencia del Consejero de Cultura, por la mani-
festacion previa gue ya ha hecho y en la que no
vamos & abundar para no hacer nuestra inter-
vencidn excesivamente larga, y creemos que el
seftor Consejero de Cultura debe comparecer pa-
ra manifestarse sobre este dato concreto y sobre
cudl es su opinién en la incorporacién de este
Monumenfo con categoria de Monumento mun-
dial. Y al tiempo, como es légico, ¥ ya que pare-
ce que para la Comisién de Riafio van a compa-
recer, en la linea que se establezca, el Conseje-~
ro de Agricultura y de Obras Publicas.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, siguiendo el procedimiento, tiene
lg, palabra el Procurador Laurentino Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO, don Lau-
rentino): Bien, buenc. Yo adelanto que la mayor
parte de ellas son coincidentes y que, bueno, de
lo que hemos oido hasta ahora, salvo algunas
matizaciones, no hay nada que nos parezca no
apoyable por nosofros; pero, vamos, que, en
principio, nos parece perfectamente, Lo que pa-
sa es que habri que ver la manera de resumir,
porgue, bueno, cada unc lo hemos redactado a
nuestra manera; nosotros 1o habiamos hecho
més global; en el fondo recoge perfectamente
todo lo que se ha dicho; entonces, bueno, pode-
mos hacer luego la forma de resumir un poco
las propuestas.

Bien, nosotros proponizmos, también, la com-
parecencia, sobre el tema de Riafio, la compare-
cencia de los Consejeros respectivos de Agricul-
fura y Obras Publicas, asi como que esta Comi-
sién entrara en contacto en directo con la Co-
misién c¢ orrespondiente de la Diputacion de
Ledn. ¥ sobre ¢l tema <de Retuerta, pensamos
que era conveniente, también, la comparecencia
de esos Consejeros y, por supuesto, la del Con-
sejero de Cultura, en base a la declaracién de
intenciones o por lo menos, 0 a la declaracién
sobre el Monumento respectivo, asi como cono-
cer el informe del CEOTMA y aquellos ofros que
estuvieran haciendo; es decir, no, bueno, no
concretdbamos, sino que lo dejabamos més am-
biguo. D¢ todas maneras, dejabamos una puerts
abierta a cualquier otra serie de estudios por
ahi, que no conozcamos en este momento, por-
que me da la impresién de que casi todos los
Organismos, competentes de alguna manera en
el tema, tienen sus estudios, mis o menos teéri-
cos, sobre el tema; otra coss es que algunos lo
tenga desechado ya o lo fengan, todavia, en
fase de viabilidad. Entonces, digo, en prinecipio,
son coincidentes casi fodas y tUnicamente seria
articularlo; es decir, a nosotros nos parece, por
ejemplo, una que parece nueva en principio, que
proponia el Grupo Mixto, que era la de definir
el area regable posible del Pantano de Riaifio,
nos parece importante; es decir, que seria bue-
no que, en el plazo mas breve posible ¥ no sabe-
mos en qué grado estdn hechos los estudios, es-
ta Comisidn conociera cudl va a ser el area o
definir las areas posibles de regadio de ese Pan-
tano, 1o cual puede ser de alguna maners tam-
bién un incentivo importante para proceder a
acelerar los tramites de cierre del Pantano y de
embalse. En fin, digo, eso me parece como 1o
que mas destaca de nueve con respecto a 1los
demas; por lo menos, por nuestra parte, nos
parecia bueno también asumirla, es decir, por-
que las demds me parece gue Son, en general,
coincidentes.

Yo, entonces, si la Presidencia ha hecho un
seguimiento de las propuestas y es capaz de re-
sumir, pues, vemos entre todos si queda algo, ¥
si no, entre todos, tratamos de hacerlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ); Bien, digamos que leyendo un poco el
enunciado, por encima, aqui el Grupo Mixto ha-
ce cinco propuestas: la primera hace referencia
a pedir que se activen las expropiaciones; la se-
gunda, a que se ejecute, lo anfes posible, el Viag-
ducto, el Proyecto del Viaducto; la tercera, a
que se defina de alguna forma, 1o mas comple-
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to posible ¥ lo antes posible, el area regable; la
cuarta pide la comparecencia de los Consejeros
de Obras Pulblicas y Agricultura, y la cinco,
pienso gque, de algung forma, en algo al menos,
coincide con el predmbulo del Grupo Popular,
toda vez que hace referencia a lamentar la falta
de consideracion de algunas Administraciones
Puablicas, en cuanto a lg entrega de documenta-
cion y respuesta a esta Comisién. Respecto a Re-~
tuerta, también propone la comparecencia del
Consejero de Cultura; la segunda hace referen-
cia a qgue se estudien otras alternativas de pre-
sas escalonadas, si es viable, con objeto de de-
cidir de esas dos alternativas 1a més interesan-
te 0, en Gltimo extremo, como él decia, pantano
sf, pantano no, si solamente gqueda una opcién.
Bien, el Grupo Popular hace unas consideracio-
nes previas (no lo he copiado todo), pero el sen-
tido fundamental hace referencia al abandono
a que, de alguna forma, ha estado sometida esta
Comisién por parte de las distintas Administra-
ciones; no se le ha facilitado informacién o al
menos informacién nueva gue contenga datos
interesantes y que, en fin, en definitiva, hace
toda referencia a eso: a la falta de considera-
cién y la falta de apoyo que, por parte de las
Administraciones Publicas, ha tenido esta Co-
misién. En las propuestas referentes a Riafio,
he anotado la primera, que dice: envio de docu-
mentacion gue se disponga en estas Cortes. Ya
hemos quedado en gue eso se va a hacer, por-
que 1o estan haciendo ahora abajo y a ver si es
posible que lo terminen hoy y antes de marchar
se pueda llevar y, si no, me han asegurado gue
el viernes, que hay Pleno, se podrs llevar, cada
uno lleva su documentacién que quizd le llegue
antes gque por correo, ¢no? Con lo cual, pienso
que esta propuesta, pues bueno, no haria falta
someterla a votacion, porque estd asumida de
entrada, ¢no? La segunda: reunién de esta Co-
misién con la de Riafio de Leodn; es decir, para
aclaracién, si acaso alguno no conoce, en Ledn,
la Diputacién de Leo6n tiene una Comisién espe-
cifica, también, para tratar no el tema de la
Presa de Riafio, sino €l micleo denominado Nue-
vo Riafio que, desde luego, hace ung referencia
directa al proyecto global del Pantano de Ria-
fio; la tercera: comparecencia de los Conseje-
ros de Obras Publicas y Agricultura con la do-
cumenfacién oportuna...

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Perd6n,
Presidente, quiza es que no ha tomado nota; es
decir, nosofros decimos en este mes.

ElL, SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): ijAh!, sf, ciertamente; bueno, mas bien
antes de la presentacién de Presupuestos, ¢no?,
que sera en este mes, porque quiza.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: ... porque
es esencial...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Exactamente, o sea, en este mes; bien.
Después, respecto al Proyecf5 del Pantano de
Retuerta, de la primera documentacion existen-
te, copias...

EL: SENOR FUENTES HERNANDEZ: No, per-
dén, en el de Riafio la comparecencia de los se-
fiores Consejeros de Obras Puablicas y Agricultu-
ra, €n este mes. Eso es 1o gque también... Es gque
no lo habia leido.

Bl SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): S8i, sf, 0 sea: comparecencia de los Con-
sejeros de Obras Publicas y Agricultura, con la
documentacién oportuna en este mes, antes de

“la. presentacion de Presupuestos.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Si; €l pa-
réntesis (gque creo gque en la intencionalidad del
Presidente esta implicito), que los sefiores Con-
sejeros antes, si no pueden comparecer aqui
porgue son Organismos del Estado, la Confede-
racién, la Direccion General de Carreteras y la
Direccién General de Obras Hidriulicas, antes,
1os sefiores Consejeros —para que nos eviten de-
cir que es que son competencias de la Adminis-
tracion Central—, antes, sean capaces de apor-
tar a esta Comisién la documentacién fiable de
las gestiones gue ellos hayan hecho ante la Ad-
ministracién Central, en lo gue van a ser sus
programas de ejecucion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Si, si, entiendo. En todo caso, en todo
caso, al final ruego que esas propuestas que tle
ne cada Grupo, aungue yo anoto agui esto, para
refundirlas se me entreguen con objeto de cla-
rificar alguna duda que pueda haber en ¢ste re-
sumen, ¢no? Bien, espera un momento que ter-
mino ya la..., que todavia faltan propuestas del
Grupo Popular respecto a Retuerta; de Riafio
¥a no hay mas, ¢no?

La primera decia lo mismo: entrega de docu-
mentacién existente a los Procuradores de esta
Comisién. Ya digo, 1o mismo que en la anterior,
lo estan haciendo y a ver si, con suerte, 1o pue-
den tener todos hoy ya. Después, estudio alter-
nativo de variantes, también respecto al tema
del Pantano de Retuerta; es decir, si no es via-
ble el proyecto actual, por las razones gque sea y
que aqui se justifique en su momento, que se
estudien otras alternativas; y la segunda, com-
parecencia del Consejero de Cultura y el de
Obras Publicas.
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EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Bueno,
es que antes habiamos dicho gue nosotros tenia-
mos conocimiento —y por eso se lo deciamos a
la Mesa— de un estudio de impacto ambiental
que se estéd realizando, que gueriamos conocer el
estudio de impacto ambiental, Segundo, gue
ahora se estd haciendo otro estudio alternativo,
que es a lo que se ha referido el sefior Presiden-
te en este apartado como primero, pero para
nuestra proposicién era el segundo, y ver cuin-
do va a estar terminado aproximadamente y es-
te informe se va a emitir; es decir, parece que
se estd haciendo un estudio. Después hay otro
estudio de viabilidad por el IRYDA, que no sé
si de eso han tomado nofa. Y después, hay una
cuarta propuesta, que es la que hemos dicho,
que es otra, cualquier otra informacién alterna-
fiva a la propuesta que estamos diciendo y que,
incluso, nosotros sugerimos que la Administra-
cién tiene los elementos proplos suficientes pa-
ra hacerlo ella directamente y no siga pasando
lo que, incluso parece gue estd pasando en Ria-
flo: que se ha contratado una empresa para ha-
cer un trabajo que nosotros entendemos que lo
pueden hacer los miembros de la propia Admi-
nistracién. Y en cuarto lugar, perdén, en quinto,
era la comparecencia del Consejero; lo gue pasa
es que el Consejero puede y debe de comparecer
antes de que esta informacién nos llegue o al
tiempo y, si se presentan agui —como hemos
solicitado— en un mes el Consejero de Agricul-
tura y de Obras Publicas, pues, que el dia que
comparezcan aprovechen para informar sobre
estos dos Pantanos.

EL. SENOR PRESIDENTE (SEXOR BUIZA
DIEZ): Después, en el Grupo Socialista, yo sola-
mente he anotado, aparte de la declaracién ge-
nera) de coincidencia mas o menos, dos propues-
tas: una respecto a Riaflo, que es: comparecen-
cia de los Consejeros de Agricultura y Obras
Publicas; y la otra respecto al Proyecto de Re-
tuerta: comparecencia del Consejero de Cultura.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO, don Lau-
rentino: Y la reunién conjunta con la Diputa-
cién de Leén y con la Comisién del Gobierno
Civil de Burgos. De todas las maneras, una cues-
tion previa: si pudiera el sefior Manuel Fuentes
repetirnos la cuarta del tema de Retuerta. Yo
creo que no la he captado..,

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Bueno.
Es que, en el tema de Retuerta, nosotros tene-
mos conocimiento que en estas posibilidades al-
ternativas que sobre el territoric hay que tomar,
la posibilidad de utilizar los téenicos propios de
la Administracién, que nosotros creemcs que
dispone con suficiente dotacién para hacerlo

ellos directamente, ¥y no hacerlo a través de
equipos de fuera, en 1o gue seria zona regable,
¢eh? Ya sabes que hay dos alternativas: una
que se proyecta fundamentalmente sobre Bur-
gos, otra que se proyecta sobre Burgos y Palen-
tia;, bueno, pues, que en esos trabajos, en la
medida que se estén haciendo o sean objeto aun-
que sea de laboratorio, es decir, aunque no se
comparta politicamente o lo que sea, que en esos
trabajos parece que las dotaciones de personal
que tiene el propio servicio de Agricultura son
suficientes y la propia Confederacién, para ha-
cerlo ellos directamente y no gastar dinero en
equipos de “consulting”, que siempre son mas
costosos, ¢no?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Sefor Presidente. Solamente pars una
cuestion de tipo reglamentario. La impresion de
este Letrado, a lo mejor eguivocada, es que las
propuestas que se han hecho tienen una natu-
raleza distinta: unas parecen m4as propias de
las conclusiones gue pueda llevar esta Comision
al Pleno, y otras, més bien obedecen al plan de
trabajo de la propia Comision. Y el aprobarias
todas ahora, o el aprobarlas sin distinguir, pue-
de plantear problemas de ejecucién, dada la na-
turaleza parlamentaria de la Comision.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Si, si.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Doblo la
intervenciéon del Letrado, porque ésa era, un po-
o, la idea que yo habia estado sustentando, co-
mo Portavoz del Grupo Popular, sobre las pro-
puestas concretas, y a eso me referia cuando he
dicho: nosotros creemos gue dentro de nuestras
propuestas estan incluidas las que aporta el
Grupo Mixto, etcétera; porque nosotros cree-
mos que dentro del &mbito de la comparecencia
aqui -—que es lo que creo que nosotros, parla-
mentariamente, solicitamos y esfamos en nues-
tro derecho y creo que el sefior Letrado suscri-
bird lo que yo he dicho—, estas otras conclusio-
nes o estos otros criterios de la Comisién se ha-
rian llegar a los seilores Consejeros para hacer-
las, para que ellos tomaran las decisiones que,
al fin y al cabo, es nuestra misién. Hay una ver-
sién: la comparecencia aqui de los sefiores Con-
sejeros nos pondria en disposicién de tomar
esas, esas propuestas qgue aqui se han dicho:
que se activen las expropiaciones, etcétera. Yo
crec que hay otro aspecto también, que es a lo
que el sefior Letrado se quiere referir, en lo que
se refiere a que, unilateralmente, esta Comisién
pueda solicitar el celebrar reuniones conjuntas
con la Diputacién, por ejemplo, de Leén o con
la Comisién que se ha creado en Burgos. Me
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imagino que ésa puede ser la propuesta que él
entiende como dudosa, ¢eh? Lo que pasa es que
st nosotros creemos gue por la via similar al
contacto gue nosotros establecimos con la Cor-
poracién de Riafio ¥y sin que tuviera otro cardc-
ter inicialmente, creiamos que, reglamentaria-
mente, esto seria posible.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): 8§, si.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Yo me referia, por ejemplo, a unas
propuestas: que se activen las expropiaciones,
ésa es una propuesta que, evidentemente, es
producto de las conclusiones de esta Comision
que tienen gue pasar por el Plenc y que en nin-
gun caso obedecen al plan de trabajo de la Co-
mision; o que se acabe el Proyecto del Viaducto
lo antes posible, porque de ese tipo hay alguna
m&s. En cuanto a las Comisiones Mixtas que se
plantean, evidentemente, no tienen caracter
parlamentario; no se harfan, digamos, dentro
del trabajo de la. CAmara, sino dentro de su la-
bor de contacto, de investigacién. Yo no le veo
ninglin problema reglamentario. Ciertamente,
no son Comisiones de las Cortes de Castilla ¥
Le6n y, por tanto, no son sesiones de esta Comi-
sién. Ahora, como contacto, me parece evidente
gue entra dentro del plan de trabajo de la Co-
mision, eso no me plantea duda; se me plantean
otras dudas de otras resoluciones que son, clari~
simamente, materia de las conclusiones que se
eleven al Pleno.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Sf; aparte que respecto, queria matizar
esta propuesta, tampoco habria gue perfilarla
més. En esto de reuniones de esta Comision con
la de Riafio de la Diputacién de Ledn habria que
matizar si es la Comisién en Pleno ¢ es una De-
legacitn, que puede ser distinta, por ejemplo, en
el tema de Burgos; porque, indudablemente, ha-
bra personas qgue iengan conocimientos maés
concretos de una zona que de otra, pero, es de-
cir, que habria gue perfilar si lo que se propone
es que sea al completo la Comisién —con lo cual,
quizé, nos plantease algin problema de, no se,
reglamentario—— 0 mas bien en plan de trabajo,
de contacto, y gque fuese una delegacién de esta
Comision. Plenso que quiza, a nivel operativo,
serfa mejor una delegacion de esta Comision
gue puede ser de mayor o menor numerc de
miembros. De todas las maneras, me gustaria
que €l sefior Letrado nos aclarase cudles son,
digamos, seria interesante que yo leyese esto y
nos dijese cuédles son las cuestiones que, en todo
caso, habria que introducir dentro de conclusio-
nes. Si.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO, don Lau-
rentino: ... s tener creo gue podria solucionar
un poco lo que se pide en este momento; es de-
cir, yo iba a proponer que hoy, simplemente,
acorddramos que la Presidencia solicitara la
comparecencia de los Consejeros, con el tramite
reglamentario oportunc. No hay por qué fijar
fecha, porque el Reglamento fija los plazos en
los gue debe de comparecer y no creo ¢ue haya
ningun interés en aplazar nada, puesto que
ellos, hace tiempo, habjan solicitado su compa-
recencia; entonces, no veo necesidad de urgente
de plantearle Ia fecha concreta.

Segundo, 0 sea, en todo caso, es decir, que
acordaramos simplemente en este momento so-
licitar las comparecencias de los tres Conseje-
ros, de gue hemos hablado més o menos valida-
mente; plantearnos con una Subcomisién, o con
lIo que se quiera llamar, las reuniones con las
otras dos partes, que parece que estén tratando
del tema y recabar la informacién nueva, que
parece que se ha insinuade y que de algunas
también tenemos conocimiento los demas. Sim-
plemente estas fres cosas como acuerdos de hoy,
¥ que luego, en funcién de las comparecencias,
una vez tenida la informacioén directa de los
Consejeros, sobre el tema, esta Comisién puede
hacer las Propuestas que crea convenientes al
Pleno, que seria el tramite adecuado. Es decir,
no meternos hoy en mas problemas, que creo que
no procede, salvo que queramos ya, directamen-
te, elevar conclusiones al Pleno que yo creo que
serig precipifado antes de conocer, antes de que
comparezcan los Consejeros y se informe mas
ampliamente del tema. Entonces, yo digo, si pa-
rece oportuno, haria la propuesta ésta, es decir,
simplemente gue ahora mismo se acordara, sin
rechazar nada de lo gque se ha dicho, pero sim-
plemente como acuerdo de hoy, el solicitar las
comparecencias, promover ya las reuniones con
esas otras dos Comisiones de que se ha hablado
y recabar, por parte de la Presidencia, seguir re-
cabando a los nuevos Organismos que se cono-
cen, que tienen también alguna documentacion
0, incluso, a aquellos gque no han mandado la
suficiente, seguir recabando informacion. ¥ ,des-
pués, en base a la comparecencia, el mismo dia
u otro dia que crea oportuno, si se considera asi,
elevar las conclusiones que se crea convenientes
0 recomendaciones al Pleno de las Cortes, que
seria guien deberia de aprobar cualquier tipo de
acuerdo posterior de esta Comisién,

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Antes de
que intervenga €l Letrado para, €n lo que se re-
fiere a la posicidn de los Grupos, previamente,
que gquede mas claro, para, en todo caso, gue él
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con su criterio ilumine nuestra decision final.
Yo suscribo, en este momento, 1o que dice el Par-
tido Socialista, con la variante siguiente: que es
que 1o que son aspectos de conclusiones que pu-
dieran ser después objeto de su traslado al Ple-
no se podian dejar, en este momento, como po-
sicion de la Comisién, aparcadas; es decir, que
estdn ahi ya tomadas y que, en su momento,
cuando nosotros recibamos la comparecencia de
los Sefiores Consejeros, globalmente, se tramita-
r4 al Pleno la posicién final, para que él tome
la, decision; es decir, esa es la férmula que yo
creo, en orden a no trabajar ya sobre ideas en
que hemos llegado a ese final. Entonces, dejar
lo que €l con su criterio considere, en principio,
sl estamos de acuerdo cuando €1 lo exponga, 1o
que scn aspectos operatives que pueden seguir
articulandose dentro del ambito de esta Comi-
sién, y segundo, los que sean criterios para lle-
var al Plenc, para que él se pronuncie, dejarios
ahi aparcados, con la foérmula técnica que se
pueda argumentar, para no volverlos a tratar:
el tema del viaducto, las expropiaciones, etcétera.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Si, el seftor Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo creo que
lo que ha traido este confusionismo son la re-
daccion de alguna de las propuestas gque yo he
planteado, sobre todo la de pedir la activacién
de las expropiaciones, la redaccién del Proyecto
del Viaducto y la definicion del Area regable.
Yo, indudablemente, no tengo inconveniente,
porque yo no sabia, por otra parte, si esta pro-
puesta, este punto cuarto de propuestas, eran
unas propuestas simplemente para aprobar por
la Comisién o unas propuestas para elevar al
Pleno. Yo, la verdad, es que no sabia muy bien
gué es lo que habia querido plantearse con este
punto de propuestas: si eran unas propuestas,
simplemente, de la Comisién o ya se habia pen-
sado en elevarlas al Pleno. Yo habia hecho unas
propuestas pensando gue no era m4as gue una
definicién de unos criterios de la Comisién. En-
tonces, como digo, me parece que estas tres pro-
puestas son las que pueden sembrar ese confu-
sionismo y parece que el criterio es dejarlas
aparcadas, hasta que se tenga en cuenta, hasta
que se produzcan esas comparecencias; yo, de
momento, no tengo ningun inconveniente en
ello, porque, aunque se pusieran en la votacién,
tampoceo iban a salir.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ). Si.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Simplemente, sefior Presidente, para

aclarar mi intervencién anterior. Yo lo tnico
que he insinuado es gque son decisiones de una
naturaleza completamente diferente: unas van
dentro del plan de trabajo de la Comision y las
otras son conclusiones. Parece evidente que en
el Reglamento que nos rige las conclusiones se
prevén como el tramite final en que la Comi-
sién, habiendo analizade y habiendo cumplido
sus distintos planes de trabajo, decide —incluse
con la posibilidad de crear una ponencia para
que redacte un anteproyecto— cuales son sus
conclusiones finales, gue, naturalmente, deben
ser elevadas al Pleno que es, en altimo término,
el que va a hacer vinculantes o va a decidir la
posicién de la CaAmara sobre esas conclusiones.
Entonces, yo lo tinico que queris insinuar... Por
supuesto, Sus Sefiorias son muy libres de ir ya
aprobando conclusiones, aunque, probablemente,
plantee problemas si se apruehan ahora, en
cuanto a si se quieren luego reformar. Pero, en
cualquier caso, lo gue es indudable es que son
de naturaleza distinta: unas no son realmente
conclusiones, simplemente son decisiones de la
Comisidén, para hacer su labor investigadora, de
acopio de afirmacién; y otras son conclusiones
que se elevan a la Administracién o a las Admi-
nistraciones, lo cual, evidentemente, es trabajo
de la Comisién final, que lo que va a hacer es
proponer recomendaciones o fijar la posicién de
la Camara.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): 8i. Yo creo que, a estas alturas de) de-
bate, luego de las distintas aclaraciones y de que
el sefior Montoya he retirado esas propuestas
(por lo que yo tengo anotado), pienso que, real-
mente, la mayor parte son coincidentes. Unica-
mente el Grupo Popular, en el tema de Retuer-
ta, hace una serie de propuestas que, a mi jui-
cio, entran dentro de recabar informacién glo-
balmente, es decir, que, de alguna forma, enfran
dentro de las competencias de esta Comisién de
intentar proseguir esa tarea de investigacion,
cno?

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Y que en
el contacto que tengamos en Burgos con el Pa-
tronato, pues, se lo podamos decir de palabra.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Puede ser el momento adecuado preci-
samente ése.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Si; se
puede perfectamente obviar, obviar el temsa de
hoy.

EL. SENOR PRESIDENTE
DIEZ): Sfi.

(SENOR BUIZA
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EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Uns cuestion, solamente para tratar
de concluir. Es decir, yo insistiendo en la pro-
puesta que habia hecho antes y, unicamente,
bueno, discrepando un poco con el sefior Fuen-
tes, en el sentido de que yo creo que todas las
conclusiones, 0 mas o0 menos manifestaciones
que se han hecho hoy, deben de constar en acta.
Entonces, no veo ningin inconveniente en que
se va, se va viendo un trabajo de la Comision,
pero yo creo gue elevar ya conclusiones casi al
comienzo de nuestro trabzjo, algo gque luego, en
base g las comparecencias 0 nuevos datos, puede
resultar, por nuestra parte, motivo de volverlo
a revisar, me parece que seria un poco precipi-
tado. Bs decir, yo no rechazo ninguna de las
manifestaciones que se han hecho aqui, incluso
compartimos gran parte de ellas; pero creo que
deben de constar en acta y cuando tengamos
que elaborar, en un trabajo final, conclusiones,
bueno, tenemos en cuenta todo lo que se ha di-
cho, lo gue hayamos corregido posteriormente
g, incluso, aguello que pensemos al final. Enton-
ces, yo creo gue debemos de cefiirnos un poco...
Yo antes trataba de resumir, me parece que era
en lo que todos coincidiamos y, ademas, era lo
fundamental de 1o que se habia dicho, en esas
tres propuestas de crear, de pedir las compare-
cencias, promover esas reuniones con esas dos
Comisiones aparte que conocemos y seguir reca-
bando toda la informacién hoy conocida y aque-
lla. que se pueda conocer, por parte de la Presi-
dencla o de cualquier otro miembro, y acabar
ahi en cuanto a resoluciones concretas de hoy.
¥, por supuesfo, todo lo demds, ir recogiéndolo
en acta para que, al final, podamos elaborar una
propuesta o un dictamen como lo creamos opor-
tuno desde esta Comision; pero una vez conclui-
do mas o menos €l trabajo, que yo creo que es-
tamos, como quien dice, empezando, 0 sea, aun-
gue vayamos demasiade lentos pero, realmente,
empezando,

EL SENROR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): 8i, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Como esto, yo
creo que la intervencién el sefior Procurador me
afectaba a mi, fundamentalmente yo ya habia
dicho, previamente, que lo retiraba y, por tanto,
no creo ningin problema,; o sea, que yo acepto
gue las propuestas que hoy se aprueben agui,
sean propuestas, digamos, fundamentales para
el desarrollo del trabajo posterior, o sea, que no
sean propuestas definitivas de ningan tipo de
solucién. Entonces, yo retiro lo que yo habia pre-
senfado, que podia dar lugar a este problema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENCR BUIZA

DIEZ): Si; yo creo que, resumiendo, sélo obser-
vo, aparte de la consideracion previa del Grupo
Popular, que, bueno, mas gue una propuesta es
un, digamos, una exposicién de una opinién o de
una valoracion, sobre, exactamente, sobre, diga-
mos, el transcurrir del trabajo de esta Comisién
o las relaciones con otras instituciones; pues,
las demés son practicamente coincidentes con
las del Grupo Socialista, salvo, segin la matiza-
cién que yo tengo en la tercera propuesta gue
hace el Grupo Popular que dice: Comparecencia
de los Consejeros de Obras Piblicas y Agricultu-
ra, matizando —aqui se decia— que en este mes,
antes del presupuesto; agui habia una cierta
discrepancia, entendi yo, ¢no?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINOQ): Hay cierta discrepancia, porgque hay
un Reglamento, un Reglamento que fija plazos
¥ que, ademaés, nadie debe de prever que no se
va 3 comparecer cuando esto se ha solicitado
ya en Octubre, ya por parte de los Consejeros.

EL. SENCOR PRESIDENTE (SEROR BUIZA
DIEZ): Si; aqui 10 que se podria es matizar que,
preferiblemente...

EL: SENOR FUENTES HERNANDEZ: Bueno, la
intencionalidad del Grupo Popular estd clara y,
por tanto, no es ocultable; es decir, que compa-
rezcan en este mes, para gue no comparezcan
con datos fijos de presupuesto y gque permita,
en base a la sensibilidad de los sefios Consejeros
¥ 2 la capacidad de esta Comision en lo que tie-
ne de hacerles llegar la inguietud sobre €l asun-
to, puedan ser capaces de articular sus presu-
puestos en linea con lo que agqui escuchen o no.
Si comparecen agui a las diez de la noche de hoy
¥ mafiana resulfa que es el Pleno de Presupues-
tos, es absolutamente innecesaria esa presencia,
puesto gue sus decisiones ya son firmes. Enton-
ces, €] hecho de que el Grupo Popular desee que
se comparezca cuanto antes, primero: recoge
perfectamente lo gue aqui se ha dicho, de que
estos sefiores desde hace unos meses, aungue
hemos lamentado este aspecto, estdn deseando
comparecer, bueno, pues, €50 es que tienen las
maletas hechas para venir aqui mafiana si hace
falta; v segundo, que, en base a la comunicacién
que aqui hagan y a la sensibilidad de esta Comi-
sion, ellos sean capaces de articular la respuesta
presupuestaria a esos compromisos. Por eso con-
sideramos que, previamente, es absolutamente
imprescindible el contacto con la Diputacién de
Le6n y el contacto con la Comisidon que se ha
creado al efecto en Burgos, con relacién al Pan-
tano de Retuerta. Es decir, ese es el matiz que
el Grupo Popular incorpora a sus peticiones, con
relacioén a lo del Partido Socialista.



COMISIONES - N.° 20

Cortes de Castilla v Ledn 821

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Si, Laurentino Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Es que no discrepamos. Es decir, no
tenemos nada en contra de que se haga cuanto
antes y en este mes. Lo que nos parece es ung
falta de cortesia con respecto a los Consejeros
—que hace tiempo manifestaron su interés en
venir— el ponerles un plazo, ¢como desconfian-
do de que vayan a venir; quiero decir, nosotros
aceptariamos perfectamente gue se diga que
comparezcan, ¥, a ser posible lo antes posible,
¥, vamos, que se trata de estar a todos los “go-
les”; es decir, porque yo no tengo ninguna duda
que van a venir antes. Lo que pasa es que me
parece que es manifestar una desconfianza de
antemano, en algo gue no hay motivo para ello;
es decir, entonces, me parece que fijarles un
plazo es decirles que creemos gue no van a ve-
nir. O sea, en este sentido, digo, me parece que
ese paréntesis yo lo eliminaria y haria, en todo
caso, por parte de la Comisién y del Presidente,
bueno, recomendar gue se haga cuanto antes,
porgue, ademas, no tengo ninguna duda de que
se va a hacer, puesto que ests demostrado por
parte de ellos, evidentemente, la intencién y la
voluntad de venir. Entonces, me parece que €s
un dato a afiadir que, que...

EL SENOCR FUENTES HERNANDEZ: Nuestra
propuesta es firme. Es decir, en todo caso se
vota y hay dos propuestas: una la nuestra que
fija plazo y otra del Partide Socialista gue no
lo fija, y la que saque mayor ntimero de votos
ésa se transmite a los sefiores Consejeros por
la via reglamentaria que sea oportuna.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Se puede votar. Es decir, nosotros
queremos que sea por tramite reglamentario y el
Reglamento fija plazos y, ademas, es voluntad
expresa de ellos; entonces, si se quiere votar se
voia, vamos,

EL SESOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, perdon, hay otra matizacién que
hacer, porque hay otra propuesta que no es tam-
poco exactamente coincidente. E1 Grupo Popular
propone, respecto al tema del proyecto del Pan-
tano de Retuerta, comparecencia de los Conse-
jeros de Cultura y de Obras Pablicas, y el Grupo
Socialista —al menos lo que yo he anotado— so-
lamente pide la comparecencia del Consejero de
Cultura; me refiero al tema de Retuerta.

EL SEETOR FERNANDEZ MERINO (DON LLAU-
RENTINO): No, no, Puede haber sido un error
mio al manifestarme, pero porque los haya uni-

do, mas o menos, Yo g los de Agricultura y Obras
Publicas les pedia la comparecencia para ambas
cosas; lo que pasa es que afiadia, como particu-
laridad para el caso de Retuerta, el de Cultura;
porque entiendo que en el caso de Riafio no tie-
ne ningan sentido el tema de Cultura, por aho-
ra, vamos, por lo menos.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, aqui habria, entonces, que mati-
Zar una cosa: (1o que se pide en realidad es una
comparecencia simulténea de los tres Conseje-
ros para ambos proyectos? Pienso yo que el sen-
tido de las propuestas es que, en principio, esta
claro el de Agricultura y el de Obras Piblicas
con respecto al Proyecto del Pantano de Riafio,
que es un tema exclusivo, en principio, de estas
dos Consejerias, ya que Culturs en este tema, en
principio, es ajeno, ¢no? Y el otro tema seria el
Pantano de Refuerta en el cual, de alguna for-
ma, evidentemente, por la informacién gque se
les ha entregado, el Consejero de Cultura es
convexriente, y el sentido de las propuestas ge-
nerales, incluida la del Grupo Mixto, esta en esa
linea y también podria ser una comparecencia.
Claro, aqui se plantea el tema de que los Conse-
jeros de Obras Publicas y de Agricultura pueden
hablarnos, en su primera comparecencia, de am-
bos Proyectos, en tanto que el de Cultura sola-
mente nos va a plantear un Proyecto; entonces,
aqui 1o que habria. que perfilar es si se pide de
alguna forma delimifar estas comparecencias
en dos blogues, 0 englobarlas todas en uno, ¢
dejarlo un poco al arbitrio de los Consejeros.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Nosotros entendemos que los Procu-
radores aqui presentes seamos mucho mas fle-
xibles con respecto a la Mesa de la Comision vy,
simplemente, manifestdbamos que se solicitara
la comparecencia y dejaramos a la buena opi-
nién de la Mesa que arbitrara la forma de com-
parecer los respectivos Consejeros. Yo noe tengo
ninguin..., no tenemos ningun inconveniente de
que sea conjuntamente ni que sea individual-
mente; me parece que conjuntamente no tiene
mucho sentido. Puede ser que en el caso con-
creto del Pantano de Riafio, bueno, o incluso de
los dos Pantanos, Agricultura y Obras Publicas,
por tener una relacién muy directa en cuanto
al tema, podria ser gue fuera posible hacerlo
conjuntamente; yo creo que no hay ninguna obh-
jecidn. En todo caso, nosotros lo que proponia-
mos era, simplemente, fijar como acuerdo el pe-
dir la comparecencia, y la Mesa arbitrars los
medios 0 la forma adecuada de comparecer. No
pediamos mas exigencias; es decir, es la Mesa
la que nos estd haciendo, a nosotros mismos,
proponer mas exigencias cuando no 1o haciamos.
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EL SEROR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): ¢Esta de acuerdo el Portavoz del Grupo
Popular?, ¢sefior Montoya? ;Lo fijamos, de al-
guna forma, la Mesa ese sistema de comparecen-
cia? En el sentido aqui sefialado ahora, vamos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo creo
que yo dejaria a la, Mesa que ella, evidentemen-~
te, 1o hiciera. Pero yo queria un poco sefialar,
bueno, si esta exigencia del Grupo Popular, a lo
mejor, con un plazo fijo, pues, bueno, no puede
ser, a lo mejor, contraproducente en el sentido
de que la informacidon que nos faciliten sea me-
nor, 0 que no puedan venir en este mes o no
quieran venir este mes, por lo que sea y, enton-
ces, perdamos la comparecencia. Si no serfa su-~
ficiente con fijar esta inquietud del Grupo Mix-
to de gue fuera posible antes de la elaboracion
de los Presupuestos, para que pudiera tenerse
en los Presupuestos y que sefialdramos Iz urgen-
cia (la urgencia por €l tiempo que, bueno, sin
culpar a nadie probablemente, hemos perdido
ya nosotros en este tema), si no seria suficiente
con eso y, a lo mejor, estdbamos todos de acuer-
do ¥y no seria necesario...

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Perdon.
Yo al Portavoz del Grupo Mixgto, sefior Monto-
¥ya, le quiero hacer la misma precisién gue he
hecho antes; es decir, que antes de la elabora-
clén de los Presupuestos puede ser esta noche y
mafiana por la mafiana el Pleno de los Presu-
puestos, con lo cual el objetivo que el Grupo
Popular prefende, que es, pues, conocer con la
suficiente anticipacién (porque esas cifras pue-~
den ser acomodadas después), pues, ne se man-
tiene y, por tanfo, nosoiros en eso nos mante-
nemos firmes, porgque entendemos que es mejor
fllosofia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Si, sefior Letrado.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Si me permite, sefior Presidente, es pa~
ra leer simplemente el articulo 52.2 del Regla-
mento, gue dice: “Las Comisiones de Investiga-
cion elaboraran un plan de trabajo y podran
nombrar Ponenecias en su seno y requerir la pre-
sencia, por conducto de la Presidencia del Con-
greso (en este caso de las Cortes de Castilla y
Ledn) de cualquier persona para ser oida. Los
extremos sobre los que deba informar la perso-
na requerida, deberidn serle comunicados con
unz antelacién minimg de tres dias”. Esto, a
juicio de este Letrado, implica que 1a Comisién
puede fijarle fecha; naturalmente, ahi entran
también los valores de cortesia parlamentaria;

pero, vamos, puede fijarse fecha, por lo menos
en principio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Un momento, un momento, Quierc acla-
rar una cosa; estamos llegando, quizi, 2 ung pa-
radoja: que en el fondo estemos todos de acuer-
do y agui se sometan a votacidn dos propuestas
¥ sean las <dos rechazadas, con lo cual lo que
compartimos la mayoria, el fondo del tems, pues,
quede en un vacio, de alguna forma, en cuanto
2 peticién y propuesta; podria darse esa cir-
cunstancia. Pienso que deberiamos reconsiderar
un poco esto y, quizé, aunque yo no deberia in-
tervenir en este debate, porgue no debo de ser
juez y parte, el sefior Procurador del Grupo Mix-
to ha hecho una sugerenciag que puede ser, po-
dria ser considerada por los presentes, ¢no?, en
orden a coincidir en lo fundamental. Si, si; va-
mos a ver si salimos de este...

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINQ): Yo diria que, tal y como estan los
planfteamientos, el sistema es muy sencillo; hay
tres propuestas a votar: una del Grupo Popular
que fija plazo concreto y expreso, una del Grupo
Sccizlista gque no fija ningin plazo y una ter-
cera, del Grupo Mixto, que propone gque compa-
rezcan ¥ a ser posible, antes de los Presupues-
tos. Votandose las tres es muy diffcil que no ha-
y¥a ningung resolucion, ¢eh?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, es que esa matizacién la ha hecho
el Grupo Mixio recientemente como una transa-
cional, digamos, ¢no? '

Bien, entonces la sometemos a votacion que-
dando ¢l siguienie sentido: de que la forma de
estas comparecencias, no ¢l plazo, la forma de
organizar estas comparecencias lo va a hacer la
Mesa, junto con los Portavoces de los Grupos,
gue es conveniente gue participen y, ademés,
reglamentario para, en fin, hacerlo de la forma
que la mayoria estime mas adecuada, ¢no?

Después de haber retirado el sefior Montoya,
del Grupo Mixto, estas ftres propuestas, compa-
recencia de los Consejeros de Obras Pdblicas y
Agricultura, Ganaderia y Montes, preferiblemen-
te..., sefior Montoya, & ver si el texto coincide
con su opinién, preferiblemente..,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ...a la mayor
urgencia y, preferiblemente, antes de la confec-
¢ién de los Presupuestos, a la mayor urgencisa;
la. mayor urgencia es tan pronto como tengan
los datos, ¢no?, a la mayor urgencia y preferi-
blemente antes...
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): ...y preferiblemente...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Antes de la
elaboracién de los Presupuestos.

EL, SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Esta comparecencia, esta propuesta ha-
ce referencia a Riafio, ¢no?, en prinecipio, vamos.

La otra propuesta del Grupc Popular...

EL SEROR FUENTES HERNANDEZ: Presiden-
te, si quiere simplificar, pues, es a las dos; o sea,
que es igual, las dos a la vez.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Yo es gque entiendo que esta propuests
del Grupo Mixto es coincidente con la del Grupo
Popular.

EL. SENOR FUENTES HERNANDEZ: No, no,
no, no, porque es diferente. Hay un matiz gue
nosotros consideramos esencial y es que él dice
“antes de los Presupuestos” y nosotros decimos
“en este mes”, porque ftenemos la certeza que,
bueno, pues que...

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Segtn e] tetxo que me ha dado ¢l sefior
Montoya, dice la propuesta: “Comparecencia de
los Consejeros de Obras Publicas y Agricultura,
CGanaderia y Montes... 2 la mayor urgencia y
preferiblemente antes de la elaboracién de los
Presupuestos™. Bien, ésa es una. ;Quiere hablar
el Letrado? Si.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Es que, sefior Presidente, yo no me
guiero involucrar en la discusién, pero es gue
hay una cosa que es evidente: la Comisién, por
conducto del Presidente de las Cortes, que es
el que hace el reguerimiento, tendra que fijarle
fecha, porque se le requiere para gue comparez-
ca en una fecha determinada gue fija 1a Comi-
sion. Entonces, la discusion podra estar en si Ia
Comisién le fije a la Mesa, a la Presidencia de
esta Comisi6én, una fecha tope o no, para que
fije esa comparecencia; pero, inevitablemente,
las Cortes tendran que fijar, tendran gue remi-
tirlo al Consejero con una fecha concreta, para
que comparezca ante la Comision. Inevitable-
mente, porque, si no, no es una comparecencia;
la comparecencia es en fecha fijada. Otro tems
es que le dejen al Presidente de la Comisién el
concertar esa fecha, para no perjudicar a los se-
flores Consejeros, dentro de unos limites; pero,
inevitablemente, no se puede recabar una pre-

sencia. sin... recabarla... con fecha, segun el
Reglamento,

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Lo cual quiere decir que la propuesta
del sefior Montoya seria, digamos, una sugeren-
cia a la Mesa, quien, a su vez, deberia fijar una
fecha, teniendo en cuenta los criterios que él
propone, en definitiva, ¢no?

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Nosotros,
siempre que el Grupo Mixto diga “dentro de es-
te mes”, si; si no es “dentro de este mes”, nos-
otros votamos la nuestra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Perddn, yo interpreto, por lo que dice el
sefior Letrado, que, entonces, las tres propuestas
tienen un mandato 2 la Mesa mas que a los
Consejeros, porque ninguna de las tres fija fe-
cha conereta.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Pues en-
fonces, marecamos una mayor intencionalidad:
puesto que estamos en trece y martes, que es un
dia muy agradable, pues, damos hasta fin de
mes, que son unos dias determinados y el Gru-
po Mixto es més generoso e interpretando que
con lo bien que van los presupuestos, pues, pue-
den estar agui en septiembre presentados, pues,
a lo mejor nos citan, iba a decir, pues, en vaca-
ciones o algo asi, el domingo, 1 dia de Santia-
go o asi.

EL. SENOR PRESIDENTE (SERXOR BUIZA

DIEZ): 8i, si; pero yo he querido interpretar-
lo..., si.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Bueno,
la. Diputacion de Le6n también me imagino que
tendra. sus planteamientos a esta Comisién y a
la propia Junta, pues, de ser capaces de ser ve-
hifculo de inquietud y de sugerencia de actua-
ciones con el suficiente tiempo para que eso...,
la Junta se pudiera pronuneciar y pudieran ser
esas sugerencias incorporadas a los Presupues-
tos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Pero yo vuelve a insistir que la inter-
pretacién que yo he entendido que da €] sefior
Letrado, es la que, si las propuestas no fijan fe-
cha de comparecencia, en realidad, es una pro-
puesta, un criterio que se da a la Mesa para que
fije, teniendo en cuenta esos criterios, esa fe-
cha; entonces, agui cabe 1a alternativa, bien de
modificar esas propuestas fijando fecha, o pro-
poner a la Mesa dandole esa flexibilidad, que
—plenso yo—, quiz4, fuese 10 mas aconsejable,
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con esos criterios de valoracion para que des-
pués la Mesa...

EL SEROR FERNANDEZ MERINO: Si me per-
mite el sefior Presidente. Nuestra propuesta iba
en ese sestido; es deeir, que la Comision, la Me-
sa de esta Comisién, simplemente, propusiera a
la. Mesa de las Cortes que es, en definitiva, quien
va a recabar la comparecencia, que comparezca
¥ que dejara al arbitrio de él organizar las ta-
reas parlamentarias y de qué dia encaja la com-
parecencia de la Mesa, el convocarla; porgue,
efectivamente, la Mesa de las Cortes fijard la
fecha al llamar al Consejero, la dars fijada.

EI, SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Si, a ver, sefior Letrado,

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): No, es la Comision la que requiere la
presencia fijando la fecha. Lo que pasa gue to-
da comunicacion de esta Camara con el exterior
es formalmente hecha por el Presidente de las
Cortes; pero el Reglamento es taxativo, dice:
“y requerir la presencia por conducto de Ia Pre-
sidencia del Congreso”. Requerir quiere decir
fijar fecha, si no, no se requiere; por 1o tanto,
inevitablemente, cuando se comunique este
acuerdo a la Presidencia de las Cortes, se ten-
dra que fijar la fecha. Lo Unico que se puede
discutir es si la Comisién fija la fecha ya, o le
permite al Presidente de 1a Comisién, como pa-
rece mas logico, que pueda dentro de unas fe-
chas dar aguélla que a los Consejeros les pueda
venir bien. Porgue los Consejeros pueden no
agistir y tampoco les pasa nada; es decir, legal-
mente, evidentemente, estin incumpliendo un
deber parlamentario, pero que no tiene sancion;
por lo tanto, es 16gico que se consulte, como €s
costumbre en el Congreso de los Diputados de
Madrid, Pero, en ultimo término, €l requerimien-
to tiene que tener fecha porque es un requeri-
miento; no estamos en las comparecencias nor-
males de la Junta, sino en las comparecencias
de cualquier persong ante las Comisiones de In-
vestigacion, siempre que, con tres dias de ante-
lacién, se le comunique sobre que va a ser re-
guerido y sobre gue va a tener que informar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, a la vista de esto, seria conve-
niente matizar las propuestas concretas; a la
vista de estas argumentaciones gue hemos escu-
chado y, si llega el caso, proponerlas a votacidn.
Pienso que observo una desconfianza no interna,
grande y yo quiero presumir de que todos tene-
mos gran interés e ilusién de que esta Comisién
funcione lo mejor posible. Entonces, yo estoy
convencido de que antes del altimo dia de este
mes van a comparecer.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: La pro-
puesta, entonces, seria que la comparecencia
fuera el treints de este mes y si el Presidente
es capaz de que comparezcan el veintisiete, el
veintiséis, el veinticinco, pues...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): O sea, como tope maximo, digamos.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Exacta-
mente.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINQ): Nuestra propuesta definitive es que
el Presidente de la Mesa, de acuerdo con el Con-
sejero, fije la fecha oportuna de la compare-
cencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Seiior Monfoya, modifica o..., si queda
como ests es, en realidad, es un una peticiéon a
la Mesa de que fije fecha.

EL SENOR MONTOYA RAMOS; Yo creo que la
propuesta mia s que la Mesg recogiera la urgen-
cia de esta comparecencia y que gestione para
que los Consejeros comparezcean ante ella 1o mas
pronto posible y con el deseo, no sé —que hasta
se puede manifestar asi—, del Grupo Popular
de que (al cual yo no tengo ningtin inconvenien-
te), de que a ser posible sea durante este mis-
mo mes. Ahora, yo, entre gque no comparezca
este mismo mes ¥ que no comparezea si las com-
parecencias, pues, si hay unas razones justifica-
das para gue no puedan, para que no comparez-
can (porque les falta recabar una documenta-
eion o lo gue sea), yo preferiria que comparecie-
ran el cinco de abril, gue no gue no comparecie-
ran el treinta de marzo como puede suceder.
Entonces, mi propuesta va en el senfido de tras-
ladar a la Mesa esta urgencia en la compare-
cencla, esta urgencia, y €l deseo, no sé, del Gru-
po Popular, ¢ sl es necesario de todos los Gru-
pos, de que pueda ser antes de final de mes; yo
diria que no dejariamos a la Mesa el suficiente
margen de maniobra por si puede haber alguna
razéon justificada. Ese es mi punto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, ¢se somete a votacién? Empezan-
do por la propuesta del Grupo Mixto que, en de-
finitiva, es: comparecencia de..., bien, dando
una redaccién més correcta, pero en el sentido
de la misma es ésta, 2 ver si es asi; “Compare-
cencia de los Consejeros de Obras Publicas y
Agricultura, Ganaderia y Montes a la mayor ur-
gencia y preferiblemente antes de la elabora-
cién de Presupuestos”.
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: Se puede afia-
dir, incluso, si “y dentro de este mes”, si quere-
mos recogerlo del Grupo Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Y dentro de este mes.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si fuera posi-
ble, yo lo que no gueria...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Con la matizacién, afiado yo, de que es-
to es una propuesta que hace a la Mesa, porque,
segin el informe del Letrado, para elevarla ya
como propuests de comparecencia, debe ser con
fecha fija; entonces, la Mesa, caso de salir apro-
bada esta propuesta, fijaria esa fecha teniendo
en cuenta estos criterios, ¢no?

EL SEROR ALONSO RODRIGUEZ: Habria que
tener en cuenta también de que no coincidiera
con un Pleno, entonces, con 1o cual, se nos de-
beria dar a la Mesa y a los Portavoces un pla-
z0... (es interrumpido)... Es que si marcas aho-
ra aqui una fecha, el veinte... (se le vuelve a
interrumpir)... Pero dentro de este mes.

El, SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, a ver, votos a favor de la propues-
ta que hemos leido, presentada por el sefior
Montoya Ramos, del Grupo Mixto. Votos en
contra. Abstenciones (¢todos, no?) Es que esto
es lo que yo querfa aclarar antes: aqui puede
que no se apruebe ninguna o que se aprueben
todas, con lo cual hay una contradiceibn evi-
dente. Entiende que, aungue parezca ung pars-
doja, si se aplica el Reglamento escrupulosa-
mente no procederia votar las siguientes pro-
buestas, puesto que son sobre el mismo tema y
hay una decisidén adoptada. No sé el sefior Letra-
do si tendrd que matizar algo, pero es que yo
lo interpreto asfi; porque, 10 que es incongruen-
te es aprobar, sobre un mismo tema, propuestas
contradictorias,

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Es que, claro, en puridad en el Regla-
mento, cuando las propuestas son alternativas,
aprobada una, efectivamente, todas las demss
decaen; y ésta ha sido aprobada. Lo que pasa. es
dque yo, vamos, parece que el sistema de votacion,
pues, claro, no ha sido, no ha permitido hacer
el contraste. Ahora bien, aprobada, estd apro-
bada.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): A ver, por favor.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Para acabar este cachondeo, por de-
cirlo de alguna manera, No tenemos ningun in-
conveniente en que se dé por aprobada tal como
ha sido hecha esta propuesta, y es la Mesa, en
definitiva, la que tiene que fijar la fecha, de
acuerdo con quien proceda, vamos. Se acabd.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Nosotros
entendemos que la votacién es abosiutamente
valida, con independencia de que haya provoca-
do la sonrisa, ¥y enfendemos gue nuestra posi-
cién no. Estoy aclarando como interpreto yo el
resultado de la votacién, y la. doy por valida; no
ha asumido lo que el Grupo Popular ha dicho,
nada mas. Nosotros consideramos que... la vota-
cidén es correcta y que nuestra tesis no ha sido
sustentada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, el Grupo Socialista tiene que...,
comparte este criterio en principio, ¢no?, de que
la votacién es valida y, por supuesto, est4 apro-
bads esta propuesta y no procede votar las si-
guientes por ser sobre el mismo tema; con lo
cual, aunque parezca paradéjico, se ha aproba-
do la propuesta que el seflor Montoya Ramos
decia que no iba g salir, Bien, hay m4s propues-
tas,

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Seflor Presidente, hay mas propuestas
que se han hecho; solamente se ha aprobado la
de comparecencia de los Consejeros de Agricul-
tura y Obras Publicas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): 8i, s, pues eso, que hay mas propuestas
que vamos seguidamente s pasar también a
plantear y, en su caso, a votar, Como se dijo
antes, a nivel aclaratorio, se interpreta que esta
comparecencia solamente hace referencia al
Pantano de Riafto, que es el que urge, en virtud
de lo que ya el Grupo Popular anticipaba de
Presupuestos, que de ninguna forma se referia,
como asi se dijo, al tema de Retuerta, que no...,
no es el caso, no le va a afectar el tema de pre-
supuestos, en prineipio; es decir, que la compa-
recencia del Consejero de Cultura se entiende
que es otra propuesta independiente que habria
que votar, respecto a Retuerta.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: De eso
quiero aclarar una cuestién previa también, y
€s que, con independencia de lo gque el sefior
Consejero diga, los fondos de la Direccion Gene-
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ral de Bellas Artes, me imagino, de la Junta de
Castilla y Leén deben de ir en los Presupuestos
que vamos a aprobar ¥y, en linea con lo que el
sefior Consejero diga ¥ en conclusion con lo que
esta Comisién..., a lo gue esta Comision llegue,
me imagino y sigo insistiendo que estamos en el
mismo problema, porgue: primero, la Conseje-
ria tiene que definir claramente si ella sin més,
por un papel gque venga de Madrid, decide que
un monumento salga denfro del Ambito de lo
que son sus competencias ¢ no. El Grupo Popu-
lar entiende que éste es un problema lo sufi-
cientemente importante para que, igualmente,
se vea con la suficiente antelacion. O sea, pare-
ce una cuestion de matiz, pero nosotros le da-
mos la importancia. que entendemos, desde los
Presupuestos y en base a 10 que esto puede pro-
voear, que es absolutamente esencial que el se-
fior Consejerc comparezca también con €l tiem-
po suficiente, para que las decisiones que ahora
se puedan tomar o esta Comisién, desde el 4m-
bito de su capacidad informativa y, bueno, de
asesoramiento o, como querémos darle los nom-
bres que queramos, ¢ de sensibilizar al sefior
Consejero, sea capaz de hacerle ver ¢ de hacerle
llegar 10 gue nosotros opinamos con relacion a
los fondos que hay que destinar a esta opera-
cién 0 no.

EL. SEROR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): 8i; yo aclaraba esto, porque es que, en
realidad, las propuestas se han presentado in-
dependientes, es decir, en apartados separados.
Entonces, de alguna forma, aunqgue la conclu-
si6n a la que lleguemos sea la misma, de glguna
forma, la decisién que se ha tomado, sobre fodo,
hace referencia a la propuesta primera que es-
tabamos discutiendo de: “comparecencia de los
Consejeros de Obras Publicas y Agricultura, Ga-
naderia y Montes (agui lo especifica), a la ma-
yor urgencia y preferiblemente antes de la ela-
boracién de Presupuestos y dentro de este mes,
si es posible”. Pero entiendo gque ésta se refiere
s6lo a Riafio, porque es gue, si no, habria pro-
puestas nulas, porgue ya estan incluidas en ofra
anterior, por ejemplo en €l Grupo Popular...

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: No; yo
queria decir que esa misma que se ha votado,
nosotros la aceptariamos también para la com-
parecencia del sefior Consejero de Cultura.

EL SENOR PRESIDENTE (§ENOR BUIZA
DIEZ): Si; entiendo. Pero giie es..., es l6gico
que se someta, digamos, a votacion...

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Si, si, co-
rrecto, exacto.

ELL SEROR PRESIDENTE (SEFOR BUIZA
DIEZ): ... al ser presenfada, digamos, indepen-
diente, ¢no? ¢Si?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINOQ): Nosofros mantenemos, a su vez, la
misma propuesta; es decir: gue seg el Presidente
de la, Mesa, de acuerdo con el Consejero, guien
fije 1a fecha de la comparecencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien. El sefior Montoya no apreciaba na-
da en este tema; ponia simplemente: “compa-
recencia Consejero de Cultura”, sin matizacio-
nes.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No. Pero es
igual; yo hago la misma formulacién gue en la
propuesta anterior; vamos, con la misma..., con
la. mismg redaccién y €l mismo sentido.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, entonces, la propuesta del Grupo
Mixto se complementa matizando: “Compare-
cencia Consejeria de Cultura’, y afiadiendo lo
mismo que en la propuesta anterior, es decir:
“a la mayor urgencia y preferiblemente antes
de la elaboracion de Presupuestos y dentro de
este mes, si es posible”, ¢no?

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Para res-
puesta, nosotros a esa propuesta votariamos a
favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): O sea, que se entiende que €1 Grupo Po-
pular retira... i

EL. SEROR FUENTES HERNANDEZ: Para lo
de Retuerta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): 8i, si, entiendo.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Nosotros,
2 esa proposicion, votariamos a favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): O sea, que la propuesta sobre Retuerta
quedaria incluida a la que propone el Grupo
Mixto, ¢no? El Grupo Socialista manfiene su
propuesta, no? Bien, pues vamos a somefer a
votacién; insisto, la voy a leer otra vez la pro-
puesta del ‘Grupe Mixto, que apoya también el
Grupo Popular, respeeto a: “comparecencia del
Consejero de Cultura (quierc aclarar una cosa,
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que agqui no dice el de Obras Publicas, ¢eh?; en
el tema de Retuerta solamente dice Consejerc
de Cultura) a la mayor urgencia y preferible-
mente antes de la elaboracién del Presupuesto
y dentro de este mes, si es posible.”

EL SEROR MONTOYA RAMOS: Es posible in-
cluir como Consejero..., porgue yo hacia dos
propuestas la de, yo, en mi peticién, hacia dos
propuestas...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Perdn, sefior Montoya, mire, hay una
cosa que aqui hay que aclarar. Los..., si en esta
segunda propuesta no se pide la comparecencia
de los Consejeros de Obras Publicas y de Agri-
cultura, Ganaderia y Montes, es evidente que
informaran, en la reunién primera, informarsn
de los dos proyectos; con lo cual, de alguna for-
ma, pues, ¢eh?; es decir, que se manfiene, en
esta propuesta se mantiene: comparecencia, Uni-
camente, del Consejero de Culfura”, con la ma-
tizacion afiadida de: “a la mayor urgencia y
preferiblemente antes de la elaboracién de los
Presupuestos y dentro de este mes, si es posible.”
Queda asi. ¥ la del Grupo Socialista “Compare-
cencia del Consejero de Cultura (aqui también
aclarc que ponfa “y Obras Publicas’; se retira
esto porque...), ¥ que se fije la fecha por la Pre-
sidencia de la Mesa, de acuerdo con el Conseje-
ro correspondiente”. Bien, se somete g votacién
la primera propuesta. Votos a favor. Siete pare-
ce, ¢no? Volos en contra. Abstenciones; por su-
puesto, no hace falta preguntar... 8i, ya entien-
do; pero hay gque dar un plazo, ¢no?, hay que
suspender.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): No, sefior Presidente. De conformidad
con el articulo ochenta y ocho, hay gue repetir
la segunda votacion y, si persiste ésta, hay que
dejar un lapsus de tiempo y pasar a la tercera
votacion. Y si la tercera votacién sigue siendo
empate, se rechaza la propuesta, en cuyo caso,
perddn, sefior Presidente, quedaria aprobada la
segunda alternativa, por el mismo principio re-
glamentario.

EL SEfOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Ciertamente, ciertamente, a esta Presi-
dencia, inexperta ademsds, se le estdn poniendo
dificil las cosas; pero, en fin, estamos muy su-
jetos al Reglamento...

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: No, per-
don. Nosotros, nosotros, en la consideracién pre-
via, creo que duranfe todo el desarrollo de 1a Co-

misién, estamos mostrando lo que ha sido clara
intencionalidad nuestra, es decir, dentro de la
critica a la situacion gque esta Comision estd,
dentro del aplagamiento de la comparecencia
aqui de los sefiores Consejeros, darle ya, al gje-
cutivo..., que nos dé g esta Comision la muestra
de que este asunto es para €l importante. Creia-
mos y estamos observando nuevamente, con las
palabras gue he utilizado al principio de nues-
tra intervencién, es decir, con asombro, que €l
Partido Socialista, sus Portavoces aqui o los
miembros de esta Comisidn, en un derroche de
generosidad hacia sus Consejeros, no quiere ha-
cerles comparecer como reglamentariamente es~
t4 establecido y creemos que estan poniendo de
manifiesto el desinterés que el tems de Riafio
les esta..., bueno, que lo tienen ya asumide; pa-
rece gque éste es un tema para trasladarse y pa-
ra no tomar decisiones. Sin embargo, el Grupo
Popular entiende, que la seriedad que trata de
adoptar en todos los sitios donde esta tratando
de que los temas de Castilla y Ledén se fraten
con seriedad, 1o que tratamos es que los sefiores
Consejeros, en lo que nosotros consideramos una
de las obras cumbres en estos cuatro afios a
realizar, a tomar decisiones, no se les dé mas
aplazamiento ¥y que esa intencionalidad guede
plasmada en los Presupuestos de este afio, por-
que, si no, queridos compafieros, y no digo sefio-
res Procuradores, queridos compafieros, diffcil-
mente 10 que se ha publicado como, como objeti-
vo de este Grupo Politico que gobierna la Junta
de Castilla y Ledn, no s6lo se va a ejecutar, sino
que ni siquiera se va a plasmar en dos afios.
Enfonces, el gue nosotros estemos, de alguna
manera, forzando o intentando que los Conse-
jeros comparezcan en tiempo determinado es al-
g0 que, ademés, estas Cortes deben también de
poner en marcha; porque, si no, probablemente,
vamos a pedir que comparezcs aqui sefiores y
aparecen, pues, dentro de tres o cuatro meses,
cuando los temas han pasado desapercibidos.
Nosotros estamos en la idea de que, bueno, hoy
hemos sido flexibles de fijar hasta dia y si so-
mos derrotados en las propuestas, pues, derro-
tadoes; pero la intencionalidad de lo que nos-
otros pretendemos queda claramentie de mani-
fiesto, y creo que ésta es la posicion nuestra. Y,
bueno, yo lamento gque €l resultado de las vota-
ciones, pues, ya sabiamos que iba a ser asi, pe-
ro, bueno, pensamos que el Partido Socialista
podfa hacer una capacidad de acercamiento en
temas que creo que son clares; es decir, gue el
sefior Consejero comparezca en tiempo y forma,
¥ sl hemos visto que el sefior Ministro de Asun-
tos Exteriores ha postergado hasta un viaje de
Estado para comparecer en las Cortes Genera-
les sobre un tema que el pais demanda, no sé
por qué en Castilla y Letn a nuestros queridos



828 Cortes de Castilla y Ledn

COMISIONES ~ N.° 20

Consejeros, que parece que tienen mucho traba-
jo y nosotros pensamos que no trabajan ftanto,
no se les puede poner fecha,

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien, el Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Sf. Simplemente manifestar que de
nuestra propuesta no se deduce absolutamente
nads de lo que acaba de manifestar el Portavoz
del Grupo Popular. Nosotros no estamos tratan-
do de retrasar, ni mucho menos, la comparecen-~
cla, sino, simplemente, permitiendo que la Pre-
sidencia de esta Comision, junto con el Conse-
jero, se pongan de acuerdo en la fecha idénea,
y fecha id6nez no significa que sea posterior a
la que se esta pidiendo, a 10 mejor puede ser in-
cluso antes. Simplemente querfamos dejar una
opcidén de fijar fechas, pues, de muiuo gcuerdo,
que parece lo razonable y, por otra parte, lo
cortés. Y no entramos si es antes o0 después,
iOjals sea antes!, gue tampoco estamos en con-
tra. de ello. En definitiva, lo que si pedimos es
que habia una..., habia una votacién iniciada
que debe de continuar, con el resultado que pro-
ceda.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Efectivamente. Pienso que también dice
el Reglamento gue comenzada una votacién no
se puede suspender, ¥ ya hemos entrado en el
tramite y habrad que confinuarle, aungue el re-
sultado sea un poco jocoso, podria decirse, Asi
que, nuevamente se somete a votacion la pro-
puesta anterior que, insisto, la vuelvo a leer ofra
vez, en la que se pide la “Comparecencia del
Consejero de Cultura a la mayor urgencia y pre-
feriblemente antes de la elaboraciéon de los Pre-
supuestos y dentro de este mes, si es posible.”
Votos a favor. ¢Perdén? Voios en contra. Abs-
tenciones, ninguna, claro. Hay que interrumpir;
lo que yo decia. Que hay gque interrumpir. Bue-
no, vamos a interrumpir sin marchar de la sala,
si hacen el favor, si es posible unos minutos
que, incluso, pueden servir para cambiar impre-
siones y llegar a una conclusion positiva sl es
gue, aungque en este tema no hay remedio ya.

Bien, dandoc cumplimiento a lo que dice el Re-
glamento, se somete a votacidon por tercera vez,
después de este breve paréntesis, la propuesta
del Grupo Mixto que dice: “Pedir la compare-
cencia del Consejero de Cultura a la mayor ur-
gencia y preferiblemente antes de la elabora-
cién de los Presupuestos y dentro de este mes,
si es posible.” Voteos a favor. Votos en contra.
Abstenciones; ninguna. Queda rechagzada la pro-

puesta del Grupo Mixto. Y ahora, pediria con-
sejo al sefior Letrado a ver qué solucién se da a
este tema: si se sigue poniendo a votacién las
siguientes propuestas sobre el mismo tema, o
cual es la solucién que €1 interpreta correcta.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Yo interpreto correcto, a pesar de que
se cometa la interrupcién, yo interpreto correc-
to que cuando hay dos soluciones alternativas ¥
una es rechazada, la otra hay que entenderla
aprobada. Lo contrario conduciria a absurdos
reglamentarios absolutamente indeseados, como
la posibilidad de gue una enmienda no se aprue-
be y, enfonces, aparezca también €l articulo so-
bre el que se trata la enmienda en un Pleno. Es
decir, cuando dos alternativas son muy claras y
una es rechazada, hay que entender aprobada
la ofra; en cualguier caso, también cabria, en-
tiendo, la posibilidad de que se presentara una
propuesta transacional.

EIL, SEROR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): No hay ninguna matizacién que hacer
por parte de ninguno de los presentes.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Pensa-
mos que €] articulo setenta y nueve del Regla-
mento Provisional no da esa interpretacién; por
tanto, nos atenemos a €1, al articulo setenta y
nueve. ’

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): La Mesa resolvera como mejor proceda.

ElL, SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bien. Hecha la correspondiente consulta
a2 los miembros de la Mesa, parece gue, ante la
duda, queremos dar por valida la opinién del
Asesor Juridico gue, de alguna forma, es guien,
en principio, tendria mayores fundamentos le-
gales para adoptar este criterio. Creemos gque es
el mis acertado, {no? Entonces, se declara apro-
bada, digo, perdén, rechazada esta propuesta y,
por consiguiente, aprobada la propuesta alter-
nativa que no se somete a votaciéon y que dice:
“Comparecencia del Consejero de Cultura, pre-
vio acuerdo con el Presidente de la Comisién”;
es decir, fijar la fecha el Presidente de la Comi-
sién, de acuerdo con el Consejero de Cultura,
teniendo en cuenta, pues, me imaging, sus po-
sibilidades: si no es el veinticinco o el veintisie-
te, en fin, en este sentido, ¢no? Bien, después
hay algung otra propuesta, propuestas de traba-
jo que son coincidentes, y pienso que aqui no
haya ninguna divergencia; por ejemplo: “reu-
nién de esta Comision con la de Riafio..., con la
de Riafio de la Diputacidn de Ledn”; ya mati-
zamos gue mas que Comisidén seria una Delega~
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cidn de esta Comisién que, en principio, parece
prudente que sean los Portavoces de los Grupos
quienes designen a estas personas y, entiendo yo,
que, siguiendo el precedente de la anterior reu-
nién deberia ser para mantener, de alguna for-
ma, la. proporcionalidad también de la represen-
tacion dentro de la Comision, tres, dos y uno,
que fue la que se llevd a cabo en la anterior
sesion. Esta propuesta, ¢es coincidente de los
tres Grupos?, jhay alguna aclaracién que hacer
0 se da por aprobado sin mas? En el mismo sen-
tido..., digo que en el mismo sentido la reunién
conjunta con la Comisién especial, es gecir, la
reunién con la Comisién que sigue el estudio del
proyecto de regulacion del rio Arlanza, presidido
por el Gobernador Civil también en este senti-
do mas o menos, ¢no?, ;hay coincidencia en esta
propuesta también? Por consiguiente, se consi-
dera aprobada sin votacién. Entiendo que no hay
més propuestas, toda vez que se matizé ya antes
gue el Grupo Popular, cuando hablaba de estu-
dio alternativa de variantes, estudio de impacto
ambiental, etcétera, etcétera, se ha quedado que
es0 se va a intentar recopilar, precisamente, con
motivo de esta reunién de trabajo que se tenga
con el sefior Gobernador de Burgos, que es Pre-
sidente de esa Comisién, gque sera quien, si no
nos puede facilitar, al menos, nos podra indicar
donde se podra obtener més facilmente. Con 1o
cual, salvo que haya alguna aclaracién por par-
te de alguno de los presentes, yo entiendo que
no hay ninguna otra propuesta pendiente, res-
pecto..., ¢si? A ver.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): 81 yo no me =equivoco, por 1o menos,
yo habia formulado tres que, ademas, coinciden
con propuestas del Grupo Popular y del Grupo
Mixto. Era una tercera que, bien, no es que ten-
ga demasiada importancia votarla, pero yo creo
que si es importante que guede claro para el
Presidente de la Mesa que se dice que se siga
recabando la informacién pertinente; algunas
que ya se han enunciado y otras que puedan
surgir... No, no, cuande hemos empezado g votar
hemos hablado de comparecencias, luego de las
reuniones y falta ésta. Si, si, bueno, ests claro.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): O sea, gue se siga recabando informa-
cién de las Administraciones correspondientes
respecto a estos dos proyectos. Bien, después de
esto, se pasa al siguiente punto de ruegos y pre-
guntas. A ver, alguien tiene que aclarar algo.
Si, el Procurador Laurentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Bueno, en el sentido de que por par-

te de la Mesa o del Presidente, como se considere
oportuno, se recabari de los Servicios de las
Cortes gue se publicarid en el Boletin Oficial la
constitucion de esta Comisién, que afin no ha
sido publicada por razones gue ignoro y que, en
un momento dado, puede alegar o puedes dar
motivo- a algunas de las Autoridades o de los
Organismos a quien intentes consultar o pedir
informacién, a mostrar su desconocimiento de
esta, Comisién.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Bueno, el
ruego nuestro es, cogiendo el sentir de Ia actua-
cién en la anterior visita que hicimos a Riafio,
¥ que creo que fue manifestado por el propio
Grupo Socialista y que fue asi, operativamente
puesta en marcha, que si alglin sefior Procura-
dor de esta Comisidon estd préximo a los sitios
donde se celebre la reunién, que pueda libre-
mente asistir sin mas. Otra cosa es gque si hay
algun objeto de que, eso se dijo 1a ofra vez y yo
creo que ese espiritu estd abierto, y, por tanto,
si hay una reunién en Ledén y hay un sefior Pro-
curador que es de Lebn, pues que vaya; y si hay
un sefior de Burgos, que, adem4s, es un sefior
Procurador de esta Comisién, cuando estemos
allf pues que vaya; yo creo que eso es el espiritu
de la otra vez y no provoca ninguna... Otra cosa
es que los que oficialmente se trasladen, pues,
sean los miembros gue estaban en la Mesa esta-
blecida.

EL SENOR PRESIDENTE (SERNQR BUIZA
DIEZ): Efectivamente. Ese tema es interesante
aclararlo, pero yo creo gue no hay duda al res-
pecto, ¢no? Es decir, cualquier Procurador pue-
de ir, lo mismo que aqui pueden venir, aunque
no sean miembros de la Comisién. Lo tnico que
ocurre que, a nivel oficial, se va a convocar a
las personas que corresponda, teniendo en cuen-
ta el criterio de los Portavoces de cada Grupo,
£no?; pero, por supuesto, que si algunien quiere
ir, pues, puede ir perfectamente, Sefior Monto-
ya, ¢alguna aclaracién?, ;algln ruego?, ¢alguna
pregunta? ¢a ver? Sefior Garcia Pelayo..., Alon-
s0o Pelayo,

EL SENOR ALONSO PELAYQ: Me parece im-
portante que todos los miembros de la Comision
conozcean, al menos, el problema que existe tan-
to en Riaflo como en Retuerta, porque algunos,
a2 lo mejor, no hemos pisado alli en la vida vy
nos habla alguien del tema y nos parece que
hacer una visita todos, todos, puede ser intere-
sante, no hacer una pequefia Comisién, digo, pa-
ra poder informar; eso en primer lugar. En se-
gundo, a ver si nosotros podemos recabar, desde
esta Comision, un informe de edmo se encuen-
tran los canales de riego de nuestra Regién, que,
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quiza, se pueda tener también esa informacion
por el Ministerio de Obras Publicas 0 por quien
sea competencia, en este caso, a 10 mejor, tam-
bién por la Confederacion Hidrografica del Due-
ro. Y tercero, en esta misma pregunta, ver si se
puede informarnos de aquello que esté en repa-
racién o de 1o que se pueda reparar en este afio,
dentro de canales de riego.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): 8f, Laurentino Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Yo creo que, en su dia, arbitramos
la férmula de que fuera una Delegacitn de esta
Comisién 1a que visitara el lugar, “in situ”, las
obras, bueno, por eficacia y por economia; lo
que no excluye que cualquier Procurador, en su
uso libre de turismo en el fin de semana, pueds
acercarse 2 verlo cuando guiera, nadie se lo va
a impedir, Digo gue, bueno, en su momento, por
economia y por eficacia decidimos que fuera un
grupo pequefio el que fuera; pero no vamos a
estar ahora cambiando de criterio. Yo creo que
‘eso estd més o menos claro y nadie nos impide
a los demés ir cuando creamos oportuno g ver
aquello ¢ incluso incorporarse, si es tan impor-
tante para alguien, al grupo que va. En ¢l se-
gundo tema que usted plantea, que yo no fengo
nada en contra del fondo de la cuestion, lo que
creo es que si nos metemos en fantos problemas
a la. vez, 10 que vamos a hacer es no tocar nin-
guno, Yo creo que deberiamos de terminar con
estos temas, que algin dfa terminaremos espe-
ro, ¥, por supuesto, podemos seguir con la Comi-
sién u otra —no sé si procederia en ésta, puesto
que tenia un fin concreto— tratando los temas
que ustedes proponian; pero si empezamos ahora
a afiadir temas a la Comisién, pues, probable-
mente la convirtamos en una Comisién perma-
nente no para esta Legislatura, sino para otras
cuatro.

EL SESOR PRESIDENTE (SENOR BUIZA
DIEZ): Bueno, en todo caso, guiero aclarar,

también que, a nivel informativo, yo lel “peti-
cién de informacién® y una de ellas era, preci-
samente, a ver si conseguiamos tener una espe-
cie de censo (si se puede llamar asi) de las obras
hidraulicas que se estan ejecutando en toda la
Comunidad Auténoms o, incluso, de los Proyec-
tos que estan confeccionados; es decir, una sim-
ple enumeracion, para tener, pues eso, datos
concretos y tener un seguimiento, aunque no
sea en profundidad, pero si por lo menos a titu-
lo enumerativo, ¢no? De alguna forma, respon-
de un poco a lo que preguntaba €l sefior Procu-
rador. Respecto a este otro tema de reparacion
de canales de riego, yo pienso también que, en
fin, nosotros (y no quiero decir con esto que sea
una pequefiez), pero bien es cierto gue, como
saben todos los Procuradores, pueden recabar
informacion, por via reglamentaria, a estas ins-
tituciones y es un cauce que hay que utilizar,
Claro, ung Comisién tampoco podemos preten-
der, pues eso, empezar a hacer preguntas muy
sectoriales, muy concretas, porgue entonces,
pues, esto seria una mole gque no seriamos ca-
paces de deshacernos de tantos problemas, ¢no?;
no sé hasta qué punto ahora. Y aparte que, a la
vista de la informacién que se nos ha facilitado
sobre temas globales, si empezamos 2 pregunfar
cosas muy puntuales, no sé el resultado; en
prineipio, pienso, y éste es el criterio que pare-
ce ser agui han mantenido todos los sefiores
Procuradores, vamos a hacer frente de estos dos
problemas, a tener un conocimiento més pro-
fundo de ellos, al margen de que, por supuesto,
no se descarta el hacer ofras gestiones y que,
también, los Procuradores, a titulo individual,
deben hacer uso también de la via reglamenta-
ria, que permite recabar estas informaciones
puntuales, porque esto es una informacion pun-
tual; es decir, a ver qué proyectos hay de man-
tenimiento de canales, qué hay presupuestado;
esto la Confederacion lo tiene que tener claro.
¢Hay alguna pregunta més? ¢Alguien quiere
preguntar o rogar? Bien, pues entonces, se le~
vanta la sesion.

(Se levantd la sesidn siendo las veintiuna
horas.)
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